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Bevezetées

Az utébbi tiz esztend6ben egyre jelentésebb az Amerikabol jové egyik
er6s aramlat hatasa Jézus Krisztus német nyelvii gyiilekezeteire, mely
,Gytilekezetnovekedési mozgalomként” valt ismertté. Ez a mozgalom
azt a célt tlizte ki maga elé, hogy az evangéliumtdl tavollévéket tij mod-
szerekkel érje el és nyerje meg a gytilekezetnek. Kiilonosen Bill Hybels
»Willow-Creek”-gytilekezetei, valamint Rick Warren ,Saddleback”
gytilekezetei lettek ismeretessé nalunk, mint e mozgalom el6futdrai. E
mozgalom az utébbi idében sok ,,evangelikdl” (azaz a bibliai evangéli-
umnak elkotelezett) hivé keresztyén gondolkodasat véltoztatta meg és
formalta &t konyvek, folyéirat-cikkek, de kongresszusok és lelkészek,
gytilekezeti vezetSk képzése altal is. Egyre er6sodik az az elképzelés,
miszerinta ,latogatébarat”, kiviilallokhoz igazitott gyiilekezet remény-
teljes jovébeni koncepcio lehet.

Bill Hybels és munkatarsainak tj konyvei mellett Rick Warren két
konyvén keresztiil terjedt el ezen Gj mozgalom tizenete: a ,, Céltudatos
gytilekezet” és a ,,Céltudatos élet”. Amerikdban mindkét konyv kimon-
dottan eladasi siker volt és nagy hatast gyakorolt az evangéliumi ke-
resztyénekre. A , Céltudatos élet” rovid id6n beliil 25 milli6 példanyban
kelt el és Amerika torténetének legnépszertibb keménykotést szak-
konyveként tartjak szamon. Olyan nagy vilagi véllalkozasok mint a Co-
ca-Cola és a Walmart munkatarsaik képzésére hasznaltak e konyvet,
ami oda vezetett, hogy Rick Warren lett Amerika egyik legbefolyaso-
sabb evangéliumi embere, akit tobbszor is meghivott az amerikai elnsk
és az ENSZ is. Szamos gyiilekezet tanulmanyozza a konyvet kis csopor-
tokban 1épésrol 1épésre a német nyelvteriileten, hogy felkészitse tagjait
az j sikerkoncepciora.

Kozismert, hogy Bill Hybels és Rick Warren tanai sikeresek - gyiile-
kezeteik létszamukat tekintve a legnagyobbak Amerikaban. De felvets-
dik a kérdés, hogy bibliai latas szerint egészséges tanitasok-e ezek és va-
I6ban a Jézus Krisztus igazi gytiilekezetének az épitését szolgdljak-e? A
szamokban mért siker bizonyitéka-e annak, hogy Isten aldasa van rajta,
ahogyan ezt a hivei gondoljak? E fiizet megirasanak célja, hogy lehet6vé
tegye a bibliahti hivéknek és gytilekezeteknek e modern mozgalom ala-
pos és vilagos szellemi értékelését. Figyelembe veszi az eddig megjelent
német nyelvd allasfoglalasokat is, de mindenekel6tt sok angol nyelvii
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forras értékelését, melyek sok német olvasé szamara nem konnyen elér-
het6k. Példaként dolgozza fel a ,,Céltudatos élet” cimti konyvet, hogy
vilagossa tegye, merre vezet az egészen Uj gytiilekezetnovekedési moz-
galom irdnyzata.

Felszoélitunk minden olvasét arra, hogy becstiletesen ismerje meg a
bibliai érveket és bizonyitékokat, és azutan sajat maga jusson szellemi-
leg megalapozott itéletre. E fiizet korlatozott keretei nem tették lehets-
vé, hogy részletesen bemutassuk a felhasznalt forrasokat (az idézett
konyvek felsoroldsa megtalalhaté a fiizet végén az irodalomjegyzék-
ben). Sok dolgot csak roviden targyalhattam, de remélem, hogy egy ter-
jedelmesebb konyvben, ,, Modern evangelikdlok a széles iiton” cimmel ala-
posabban is bemutathatom majd.



A)
A modern ,,Gyiilekezetndvekedési mozgalom”
és a valdban
bibliai alapokon allé gyiilekezet

1. A ,,Gyiilekezetndvekedési mozgalom” tdrténete

A gyiilekezetnovekedési mozgalom megértéséhez fontos az, hogy leg-
alabb néhéany torténeti és szellemi fejleményt, valamint néhany kulcs-
személyt megemlitsiink, akik a mozgalom kibontakozasdban fontos
szerepet jatszottak.

1.1. A ,,Gyiilekezetntvekedési mozgalom” teoretikusa:
Donald McGavran

E mozgalom eredete a XX. szdzad 50-es éveinek kozepére vezethet6
vissza. Akkor tette kozzé az egykori missziondrius és misszioi kutato,
Donald McGavran (1897-1990) nagyhatast konyvét - The Bridges of
God (Isten hidjai) -, melyben lefektette az 6 ,egészséges gytilekezetno-
vekedésr6l” szo6lo tanitasat. McGavran leegyszertisitve azt tanitotta,
hogy a gytilekezet felépitését és az igehirdetést az egyes népek min-
denkori kulttrajahoz kell igazitani és kertilni kell mindent, ami meg-
neheziti az emberek Jézus Krisztus melletti dontését. Azt tanitotta,
hogy a gytilekezet akkor novekedne kedvezd mértékben, hogyha
olyan egységes célcsoport lenne, melyben lehetéleg sok kozos vonas
van (pl. azonos kasztb6l vagy torzsbél valé csoport). Ezenkiviil azt
ajanlotta, hogy az egyes emberek megtérési dontése helyett egész tor-
zsek vagy népek megtérésére kell torekedni, s ez a megtérés nem bibli-
ai elképzelésbol fakadt.

Els6 ratekintésre sok minden jézannak és megszivlelendének ttinik,
amit McGavran tanitott. De tanitasainak végsé eredménye az, hogy az
apostoloknak az Ujszovetség leveleiben levé ihletett tanitasat csak vi-
szonylagosnak és kultaratol fliggének tekinti és az evangéliumot meg-
hamisitja azzal, hogy az adott kultardhoz igazitja, ami a rémai katolikus
egyhaz misszidi stratégidjanak felel meg és a poganysaggal valo 6ssze-
keveredést eredményezi. McGavran ezaltal leplezett bibliakritikat gya-
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korolt (maga pedig az egyre liberalisabba valé , Disciples of Christ”-
egyhdz missziondriusa volt és rovid ideig az ultraliberalis Union
Theological Seminary hallgatéja). O vezette be a vildgi tarsadalomtudo-
many mértékrendjét, bizonyos gytilekezetépitési médszerek hatdsossa-
ganak értékelésére. Hallgatoinak azt tanitotta, hogy a médszereket mar
nem kell az Ujszovetség tanitasahoz igazitaniuk, hanem ahhoz, hogy
mennyire eredményesek (pragmatizmus). A bibliai tanitdsok és a vilag
bolcsessége (azaz a tudomdény) Osszeelegyitése stlyos kovetkezmé-
nyekkel jar6 elhajlast eredményezett a Biblia egészséges tanitasatol.

1.2. A modern evangelikalizmus idegen kovasza:
A bibliakritika és a karizmatizmus dsszeelegyitése

McGavran sok éven &t (1965-1990) tanitott a Fuller Theological Semi-
nary-ban, egy olyan f&iskolan, mely kulcsszerepet jatszott a modern
evangelikalizmus elterjesztésében. Ezt az irdnyzatot neo-evangelikaliz-
musnak nevezték Amerikaban, mely a XX. szazad 40-es éveinek végén
indult el, amikor Harold Ockenga, Carl Henry és mas teolégusok elhata-
rolédtak koruk bibliahti ,fundamentalistdit6l”, és 4j iranyt valasztottak.

Mikoézben a hatarozott bibliahti hivék komolyan vették a Jadéas 3 fel-
szolitasat és aktivan harcoltak a bibliai hitért, és vildgosan elhatarol6d-
tak a liberédlis teologiatol és az skumenétdl (2Kor 6,14-18), addig a mo-
dern férfiak mas at mellett dontottek. Ok csak ,pozitiv” evangéliumot
akartak hirdetni és feladtdk az elkiiloniilést és a teoldgiai liberalizmus
elleni harcot. A liberalissa lett egyhdzszovetségekbe valod behatolasra és
befolyds megszerzésére torekedtek, valamint ,komoly péarbeszédet”
folytattak a bibliakritikusokkal, tovabbd arra torekedtek, hogy a vildg
tudomanyosan elismerje 6ket. Ehhez kapcsol6dott a nyités a liberalisok
»szocialis evangéliuma” felé, mely politikai és tarsadalmi tevékenysé-
get kivant a gytilekezetektol a tarsadalom megreformalaséra.

Stulyos kovetkezményekkel jaro elhajlas kovetkezett be ezéltal a bib-
liai hitt6l. A modern evangelikalok kifelé még mindig a hit fundamen-
talis igazsagait valljak szdjukkal, mikozben a hitet alattomos médon
megtiresitették az alapfogalmak és tanitdsok nem bibliai médon valé
atértelmezésével”, a karizmatikaval, a liberalis bibliakritikaval, a kato-
likus és az ezoterikus tévtanitasokkal vald osszeelegyedéssel. A Fuller
Seminary a mult szazad 60-as éveiben hivatalosan is eltavolodott a
Szentiras tévedhetetlenségének tanatol azzal, hogy a ,mérsékelt” bib-
liakritikdhoz csatlakozott, mely azéta teljesen athatotta az Gj evangeli-

8



2 oz

kalizmust. Kés6bb nyitott a karizmatika felé és kozben minden lehetsé-
ges tévtanitas melegagyava lett.

Az igy kialakult gj-evangelikal iranyzat ismert képviseli tobbek ko-
z6tt Billy Graham, Bill Bright és John Stott, valamint a Campus Crusade
for Christ [Magyarorszagon a Timoéteus Térsasag - a ford.], az Inter
Varsity vagy a World Vision - akik latszolag a bibliai igazsagokat képvi-
selték, de mar nem alltak ki mellette és kompromisszumokat kotottek a
tévtanitdsok minden véltozataval. Kiilonosen szovetségre 1éptek a piin-
kosdi és a karizmatikus mozgalommal, mely a National Association of
Evangelicals orszagos szervezetében jelents képviselettel rendelkezett.
Nagy befolyassal volt koreikre a ,,dominionizmus” tévtanitasa, mely ki-
mondja azt, hogy nem lesz sz6 szerinti ezeréves kirdlysag, melyben
Krisztus személyesen uralkodik, hanem a Gytilekezetnek kell Krisztus
helyett a vilagot megvaltoztatni, és egyre keresztyénibbé tenni. Tovab-
ba Isten orszagat kell kimunkdlnia és felépitenie, mig az egész vilag ke-
resztyénné nem lesz. Emellett egyre nyiltabban tamogattak és gyakorol-
tdk az ckumenikus egytittmtikodést a katolikus egyhézzal és a liberalis
Egyhéazak Vilagtanacséaval.

C. Peter Wagner (1930-), aki kordbban Bolividban volt misszionari-
us, 1971-ben kezdett tanitani a Fuller Theological Seminary-ban a gytile-
kezetnovekedésrl. Kordbban 6 is ott tanult McGavran idejében és
(1981-t6l a vilagmisszi6-fakultas vezetSjeként) atvette McGavran 6rok-
ségét, mint a gytilekezetnovekedési mozgalom vezetd tekintélye. Wag-
ner radikalis karizmatikussa lett, amikor a gyorsan novekvd karizmati-
kus gytilekezeteket tanulmanyozta. Ma 6 a ,szellemi hadviselés”
tdmogatdja és az Apostolok Nemzetkozi Koalicidjanak legf&bb apostola és
kiall az , Gj apostoli reformaciéért”. Ugyanakkor megtartotta befolyasos
szerepét a Gytilekezetnovekedési mozgalomban; 6 az Amerikai Gyiileke-
zetndvekedési Mozgalom Tarsasiginak alapité elntke és szerepet jatszik a
Lausanne-i Vildgevangelizicios Mozgalomban. Hosszabb idén at egytitt-
miikodott John Wimberrel, az eltévelyit6 szélséséges karizmatikus ve-
zet6vel és 1982-t61 egyiitt tanitott vele a Fulleren a ,Jelek és csodak”
kurzusan, melynek nagy hatésa volt.



1.3. Robert Schuller, a modern megagyiilekezet ittordje

A gyiilekezetnovekedési mozgalom tovabbi tarsalapitéja Robert
Schuller (1926-), az ismert amerikai televiziés prédikator. O 1955-ben
kezdte el a Garden Grove Community Church-ot Kalifornidban, mely a
nagy gytilekezetek késébbi gytilekezetalapitéi szamara mintaul szol-
galt. Kicsiny kezdetekbdl egy autos-moziban novekedett ez a gytilekezet
kb. 9000 istentiszteleti latogatoi létszamig, akik azéta mar a feltting és
diszes tivegépitményben, a hires Kristaly Katedrdlis-ban talalkoznak.
Schuller 1969-ben kezdte el a “Robert Schuller Intézet a sikeres gyiilekezeti
vezetdségeért’ tanintézetét, amelyben azéta tanfolyamokon adja tovabb a
sikeres gytilekezetnovekedésrél sz616 tanitasait nagyszamu lelkésznek
és gytilekezetalapitonak - tobbek kozott Bill Hybelsnek és Rick Warren-
nek is. Az els6k kozott hirdette azt, hogy a keresztyén tizenetet tigy kell
eladni, mint a kereskedének az arujat, vagyis a modern marketing-elvek
alapjan, és aki a sajat gytiilekezetét egy bevasarlokozponthoz hasonlitotta.

Robert Schuller tanitdsai alapvetéen szemben éllnak a Biblia tanitasa-
val. Schuller veszélyes tévtanit, aki hamis , pozitiv” evangéliumot hirdet,
mely teljesen ellentétben all a bibliai evangéliummal. Pl. ezt tanitja a
, Self-Esteem — The New Reformation” (Onbecsiilés - Az Uj reformaci6) cimt
konyvében, hogy Krisztus soha senkit nem nevezett btindsnek, és hogy a
btin lényege az, hogy az ember nem ismeri fel a maga értékét. Szamara azt
jelenti az , Gjonnan sziiletés”, hogy a negativ vilagképrél a pozitivra kell az
embernek atvaltania. Schuller azt tanitja, hogy Isten minden embernek
atyja és minden ember Isten gyermeke, akkor is, ha ennek nincs a tudata-
ban. Tagadja a Biblia lényeges tanitdsait: a Jézus vére altali megvaltast, a
megtérést, az Gjonnan sziiletést. Az 6 istene hamis isten, a ,, pozitiv gondol-
kodas” istene, aki valaszol az olyan varazslastechnikakra, mint a vizualiza-
ci6, aki senkit sem itél el, hanem mindenkit feltétel nélkiil szeret és elfogad,
agy ahogyan van. Az 6 , Krisztusa” egy ezoterikus hamis ,Krisztus”, akit
,az Ideélisnak” nevez, akiben ,, az onbecsiilés 6ltott testet”.

Schuller tanitdsai humanista pszicholdgidval és ezoterikus elméle-
tekkel vannak atszéve. Ezeket kivéltképp Norman Vincent Peale-t6]
vette at, aki a ,, pozitiv gondolkodas” atyja, s ez szoros rokonsagban van
a New Age-el. E tévtanitas szerint az ember a pozitiv gondolkodas altal
pozitiv valésagot teremt maganak, mert allitélag gondolatai valdsagte-
remt6 képességgel rendelkeznek. Schullerhez hasonldéan a magasrangu
szabadkémtives Peale is egy un. , keresztyén” egyhaz lelkésze volt, va-
l6jaban azonban 6 okkult tévtanit6, aki antikrisztusi tanokat hirdetett
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egy igen vékony keresztyén lepel alatt. Schuller Peale-t nyiltan legfon-
tosabb tandrjaként nevezte meg és a pozitiv gondolkodds magikus tani-
tasat tovabbfejlesztette a ,lehetéségekben valé gondolkodassa”. Egy
olyan ,nagy alomrol” beszélt, melyet allit6lag Isten adott volna az em-
bereknek, amit a ,lehetéségekben valé gondolkodas”, valamint a ,, vi-
zualizacié” és ezekhez hasonlé okkult technikdk segitségével kellene

megval6sitani. (vo. Dave Hunt fontos konyvével: Okkult Invasion).

Schuller oly dontSen befolyésolta a gyiilekezetntvekedési mozgal-
mat, hogy 6nmagét tarthatja e mozgalom tulajdonképpeni alapitéjanak.
Befolyasa a ,, Your Church has Real Possibilities” (Gytilekezetednek val6-
sagos lehet&ségei vannak) cimt konyve altal terjedt, mely donté hatés-
sal volt egyebek kozt Rick Warrenre és Bill Hybelsre is, valamint sok
gyiilekezeti vezet6re a kurzusai éltal. Schuller azt tandcsolta fiatalabb
gytilekezeti vezetknek, hogyha sikeres gytilekezetet akarnak, akkor
»Community Church”-nek (azaz annak a varosnak vagy varosrésznek
a helyi gytilekezete, ahova telepiilt) kell kialakitaniuk a gytilekezettiket,
azaz, hogy az istentiszteletek kialakitasanak alapjdul a nem keresztyén
lakossag kozotti kozvéleménykutatast kell tekinteni, hogy mindenek-
el6tt minél tobb , kiviilval6t” vonzzon. A hamis ,, pozitiv evangéliumot”
kell hirdetnitik Isten haragja és itélete nélkiil, a btint és a poklot nem kell
emliteni. Tehat csak a pozitiv, a batorité és a gyakorlati életben felhasz-
nalhat6 tizenetet kell hirdetni. Schullert6l szarmazik a megagytiileke-
zet-alapitok sikerreceptje: , find a need and fill it, find a hurt and heal it” (fe-
dezz fel egy igényt és elégitsd ki, talalj egy sebet és gyogyitsd meg).

Schuller e tanitasai és a mogotte 4ll6 , pozitiv gondolkodas” magikus
tévtanitasa igazolhatéan befolyasoltak a kés6bbi gyiilekezetnovekedési
szakért6ket, mint Bill Hybelst és Rick Warrent is és rajtuk at behatoltak
az evangéliumi korokbe is. Hogy egy ilyen kifejezett tévtanitot és félre-
vezet6t, mint Schuller, elfogadtak és tamogattak hangadé evange-
likalok is (tobbek kozott Billy Graham), nyomatékosan mutatja azt,
hogy mennyire romlott ez az d&ramlat és mennyire fontos annak megta-
gadasa, a tévtanitasoktol valé elhatarolédés és a hitért valé harc folyta-
tasa. C. Peter Wagner is a ,,Gytilekezetnovekedési mozgalom” kulcsfi-
gurdja, aki Schuller tanfolyamat latogatta és err6l mondta a , Your
Church Has a Fantastic Future” cim( konyvének el6szavéban: ,Szemé-
lyesen sokat koszonhetek Robert Schullernek mindazért, amit tudok és
tanitok. Gyakran latogatom a Kristaly Katedralist” (16. o.).
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1.4. Vilagi menedzsment tanok:
Drucker, Blanchard, Buford és Barna

A gytilekezetnovekedési mozgalomra tovabbi meghatarozé befolyast
gyakoroltak a vilagi, valamint a , keresztyén” menedzsment- és marke-
ting-szakért6k. Mar McGavran is felhaszndlta a modern tarsadalomtu-
doményi ismereteket a gytilekezeti munka , megjobbitasara”; Schuller
menedzsment- és marketing-szempontokat vitt bele az 6 gytilekezetr6l
kialakitott koncepciéjaba. Tehat logikus volt az, hogy az ,4j gytilekeze-
tek” pragmatikus vezet6i nyitottak voltak a vilagi szakemberek tana-
csai felé, akik megmutattak nekik, hogyan adhatjak el ,, arujukat” a ,ve-
v6knek” és hogyan vezethetik ,cégiiket” eredményesen. Ezzel
egyid6ben a vezet6 menedzsment-szakemberek novekvé érdeklédést
mutattak a modern gytilekezetek irant.

Peter Drucker vilagszerte ismert amerikai , menedzsmentguru”, aki-
nek tanitisai szimtalan topmenedzserre nagy hatast gyakoroltak az egész
vilagon, és a politikara és a gazdasagra is nagy befolyassal rendelkezett.
Karrierje végén intenziven foglalkozott a keresztyén gytilekezetekkel.
Nem azért, mintha hivé keresztyén lett volna. Druckerre a vilagi bolcses-
ség volt a jellemzd, olyan gondolkodds, mely az emberiség tovabbfejl6dé-
sére és egy Uj vilagrendre irdnyult. Meggy6z6dése szerint a ,,szocidlis szek-
tor” a harmadik eré a tarsadalom politikai és gazdasagi szektora mellett,
melynek dont6 jelentésége van a , tarsadalmi atalakulasok” elérésére. Kii-
lonosen a keresztyén gytilekezeteknek és intézményeknek szant fontos
szerepet Drucker a jovend6 korszak sziikséges valtozasainak (, transzfor-
macio”) elérésére. Ezért tandcsolta a keresztyén vezetoket (kozottiik Rick
Warrent) és atadta nekik a maga vildgi menedzsment-elveit.

A vilagi ezoterikus menedzsertanitdsnak a gyiilekezetnovekedési
mozgalomba valé behatoldsandl homadlyos kulcsszerepet jatszott
Drucker régi tanitvanya és baratja, Bob Buford, egy olyan sikeres vallal-
kozo, aki keresztyénnek vallja magat. Azt a célt tlizte ki maga elé, hogy
avilagi véllalkozasi elveket tovabbadja a keresztyén vezetsknek. O ala-
pitotta a ‘Peter F. Drucker kozhasznii Menedzsment Alapitviny’-t, valamint
a ‘Vezetdségi Halozat’-ot, melyben magas rangt menedzsment-szakérts-
ket, véllalkozasi tanacsadokat és futuristakat hozott ssze keresztyén
vezetSkkel.

E hal6zat fontos befolyést gyakorolt a szinfalak mogott, és Brian
McLaren szerint dont6 hatassal volt az , Emerging Church”-mozgalom
kialakuldséra. A Leadership Network (Vezetdségi Halozat) el6ad6i, New
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Age-kovets latszatkeresztények, mint a vallalkoz6 tanacsadé Ken
Blanchard vagy Peter Senge. Drucker és Buford mellett a keresztyén mar-
ketingszakért, George Barna jatszik fontos szerepet, aki sok modern
gytilekezeti vezet6t tandcsolt és szocidl-tudomanyos kozvélemény-
kutatasaval és konyveivel timogatta Sket (t.k. Marketing the Church — ami
aztjelenti: ,Hogyan Iéphet szinre a gytilekezet sikeresen a piacon”) a me-
nedzserelvek terjesztésének bevetésével a gytilekezetnovekedési mozga-
lomban és kiilonosen a ,, Willow Creek” moédszereit tdimogatja.

1.5. A karizmatikus kovasz: Yonggi Cho és az ij apostolok

A Gytilekezetnovekedési mozgalmat kiilonféle médon erésen befolya-
solta a karizmatikus mozgalom. A vilagméretti gyiilekezetnovekedési
mozgalom egyik el6futdra volt a széls6séges karizmatikus koreai
Yonggi Cho. Sok gytilekezetvezet6 becstilte és meglatogatta 6t okkult
tévtanitdsai ellenére (vizualizaci6, ,a negyedik dimenzi¢”). Az 6 allit6-
lag 800 ezer tagt , Yoido Full Gospel Church” gytilekezetének 6riasi
mérete annyira vonzo, hogy leplezik azt a nyilvanvalé tényt, hogy itt
csupdn egy dlkeresztyén szektardl van szo.

Amerikaban a legnagyobb gytilekezetek kozott néhany karizmati-
kus bedllitottsagu (tobb forras szerint a legnagyobb amerikai gytileke-
zeta , Lakewood Church” Houstonban, melynek pasztora a széls6séges
karizmatikus Joel Osteen és 30 ezer istentiszteleti latogatdja van). A C.

XU

Peter Wagner altal timogatott , Uj apostoli reformacié”-mozgalom is je-
lent6s befolyast gyakorol, mely a ,,szellemi hadviselés” széls6séges ka-
rizmatikus tanitasait, azaz az ,Istentél valé latomaéssal és tekintéllyel”

rendelkez6 ,Gj apostoloknak” valé engedelmességet képviseli.

Id6kozben gyakorlatilag minden modern megagytilekezet kinalata-
hoz hozzatartozik a pop- és rockzenével torténd ,iméadat” (,,dics6ités”)
és az eksztatikus élmény rajong6 kompozicidja. Az a nem bibliai tanités,
miszerint a ,, worship” (,,dicsdités”) hatasos eszkdz a hitetlenek megnye-
résére és a keresztyének az Isten allitélagos ,jelenlétének” élményébe
val6 bevezetésére, amit Rick Warren, Bill Hybels és masok is atvettek,
akik kifelé mutatva nem karizmatikusok. Ezenkiviill Warren is, gy
mint Hybels, atvette a karizmatikus tévtanitdsokat; Hybelsnek szolga-
latrdl sz616 tanitasi anyaga a kegyelmi ajandékok karizmatikus értelme-
7£€sébdl indul ki.
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1.6. A ,Gyiilekezetnovekedési mozgalom” és az ,,emerging Church”

Amerikaban a gyiilekezetnovekedési mozgalom gyorsan novekvd be-
folyasa nemcsak azokra a gyiilekezeti lelkészekre és gytilekezetekre ter-
jed ki, akik stagnalé vagy csokkené latogato- és taglétszdmmal kiisz-
kodnek, hanem a keresztyénségre mint egészre, és azontul a
tarsadalomra és a politikara is. A megagyiilekezetek szdma (amelyek-
ben tobb mint 2000 az istentiszteleti latogatok szdma) &lland6éan nove-
kedik. Wagner 1200-ra becsiili ezek szamat. Egy sor olyan gytilekezet
van, melyeknél 20 ezer felett van az istentisztelet latogatéinak szama. E
mozgalom vezet6i a keresztyén reménység embereinek és megbecstilt
szonokoknak szamitanak a vilagi média és a politikusok szemében is.

Id6kozben a gyiilekezetnovekedési mozgalombodl egy tovabbi ag
sarjadt ki, az tin. ,Emerging Church” (az 4j feljov6 egyhaz). Ez az aram-
lat gy hirdeti magat mint a 21. szazad Gjonnan megjelené vagy felbuk-
kanoé posztmodern egyhdza, illetve gytilekezete. Jellemz6 ra a gytileke-
zetnovekedési mozgalom oroksége, bar némely dologban valéban
elhatarolodik téle. Az ,Emerging Church”-mozgalomhoz leginkabb a
prédikator-szemindriumok fiatal intellektudlis beéllitottsagt végzdsei
tartoznak, akik mint lelkészek és gyiilekezetalapiték, Gj aton akarnak
jarni, hogy a posztmodern embereket, kiilonosen a 16-30 évesek genera-
ciéit megszolithassak. Ezenkiviil jellemz6 réjuk a posztmodern vilagi fi-
lozofia és életvitel. Részben mar nyiltan elhagytak a bibliai hit alapjait és
nyitottak a meditacié, a New Age-tanok, az skumené és mas vallasok
felé.

Az ,Emerging Church”-gytilekezetek nem annyira a szimszert no-
vekedésre helyezik a hangsulyt, de 6k is dontének tartjak a maguk
posztmodern célcsoportjanak kulttrajadhoz és gondolkodasahoz valo
kovetkezetes igazodast. Jelenti ez az istentiszteleten a pop- és rock-kul-
tara atvételét, video, tanc, szinhaz, modern miivészet és az internet be-
vetését. Er6sen ,megtapasztalds- és élmény-beallitottsagtiak” és azt
gondoljak, hogy a kiviilallokat a valodi kozosség élménye &ltal meg-
nyerhetik. Tobbnyire erésen misztikus beallitottsdgtiak, azaz az Isten
sjelenlétének” pogéanyos jellegli megtapasztalasat keresik, amit tobbek
kozott meditacié és un. csendesség altal kivannak elérni. Gyakorlatuk-
ban sok olyan félrevezet6 katolikus praktikat atvesznek mint a tomjéne-
zést, gyertyakat és képek hasznélatat az ,istentiszteleteken”, egészen az
ikonok el6tti meditaciokig és imadasig. Legjelent6sebb amerikai képvi-
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sel6i Brian McLaren, Dan Kimball, Erwin McManus és Leonard Sweet
(vo. ESRA iratmisszios fiizet: Hovd vezet az Emerging Church mozgalom?).

A gytilekezetnovekedési mozgalom amerikai fejlédése 10 év 6ta be-
folyéssal van az eurépai gytiilekezetek helyzetére, és kiilonosen a német
nyelvi térségre. A ,Willow Creek”- és a ,,Saddleback”-6ridsgytilekeze-
tek az egész vilagra kiterjed6 szolgalatba kezdtek, hogy elterjesszék e
mozgalom tanitdsait és gyakorlatat. Mindketten azzal dicsekednek,
hogy vilagszerte tobb mint szazezer gytilekezeti vezet6t és munkatarsat
értek el.

Németorszagban és Svéjcban egyrészt a csokkend taglétszamu ha-
nyatlé protestans nagy-egyhdzak mutatnak érdekl6dést ezen modell
irant, masrészt az egykor tobbé-kevésbé bibliai irdnyozottsagt szovet-
ségek, valamint a baptistik (BEFG), a FEG (Freie Evangelische
Gemeinden) szabad evangéliumi gytilekezetek és a kozosségi mozgal-
mak, valamint az Evangéliumi Aliansz. Nagyszamu vezet6i kong-
resszust rendeztek Bill Hybels és munkatarsai, és nagy érdeklédés ki-
sérte a ,, Willow Creek”-irodalmat. Rick Warren ,,Céltudatos élet” cimi
konyve a kiadé szerint 200 ezer példdnyban kelt el (2006-ig).

2. A ,,Gyiilekezetndvekedési mozgalom” alapvetd
tanitasai és gyakorlata és a Biblia tanitasa

A ,Gytilekezetnovekedési mozgalom” felfogasa szerint csupdn arrol
van sz6, hogy a valtozatlan bibliai evangéliumot mostantdl j mddszerek
és 1ij gyiilekezeti felfogds segitségével vigyék kozel a kiviilallé6 emberek-
hez, mivel azok latsz6lag mar nem elérhet6k a , tradicionalis” gytileke-
zetek és evangélizacios faradozasok altal. Allitélag a megvéltozott idSk
kényszeritenek arra, hogy Gj médon kozvetitsiik az evangélium tizene-
tét és gy alakitsuk at a gytilekezeti életet, hogy a kiviilvalok jol érez-
hessék ott magukat és igy Krisztushoz taldlhassanak. Természetesen ez-
altal nem sériil a gytiilekezet bibliai megbizatasa és alapja - allitjak. De
ha az evangéliumi hivék a jovéjiikre tekintenek és nem akarnak jelen-
téktelenségbe siillyedni, akkor az j id6k kihivésaihoz kellene igazodni-
uk. Hogyha megmaradnak az evangélium hirdetésének és a gytilekezet
épitésének eddigi felfogasanal, akkor hamarosan kihalndnak e megko-
vesedett tradiciondlis gytilekezetek.

Ugy ajanljak e mozgalom tanitasait, mint kreativ idészert iranyzatot,
mely latszolag teljesen a hagyomanyos bibliai hit keretein beliil marad.
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De val6ban megfelelnek-e ezek a Biblia tanitasanak? A kovetkez6kben a
gytilekezetnovekedési mozgalom legfontosabb alapelveit vazoljuk fel
és értékeljiik ki. Ez, e sztik keretek kozott csak roviditve és dltalanositott
forméban lehetséges, hogy lényegiikben ismerjiik meg azokat az alap-
vetd vonasokat, melyek a mozgalmat jellemzik.

2.1. A Biblia mar nem kotelezd zsinormérték

Minden félrevezet6 mozgalom lényege a Szentirast6l mint Isten kijelen-
tett igazsagatol valo eltavolodés, melynek egész gondolkoddsunkat,
cselekedeteinket irdnyitania kellene. A gytilekezetnvekedési mozga-
lom tanit6i - mint altaldban a legtobb modern evangelikal - kertilte azt,
hogy nyilvdnosan bibliakritikus megjegyzést tegyen. De tanitasukban a
Biblia mar nem az egyediili ktelez6 érvényti alap. A bibliakritikai alap-
elvre az jellemz6, hogy a Biblidt a modern gondolkodéassal kapcsoljak
ossze és ahhoz igazitjdk az életiiket. Igy a Biblia ES a vilagi tudomany, a
Biblia ES a modern kulttra lesz az iranyadé. Kozvetetten és részben
kozvetlentil is a korra jellemzéként, kulturalisan viszonylagosként ér-
telmezik az apostolok tanitasat. Vilagosan latjuk ezt a nékérdésben, mely-
ben nyiltan elvetik a Biblia tiltdsat, miszerint n6k nem tanithatnak és
nem lehetnek gytilekezeti vezet6k (1Tim 2,11-13), nem beszélve a fej be-
fedésének (1Kor 11) és a hallgatasnak (1Kor 14) a parancsarél. A
»~Willow Creek”-szervezetbe - hirek szerint - csak a nék tanitéi és veze-
t6i tisztségének elismerése 4ltal lehet belépni.

A modern gytilekezetnovekedési mozgalom - teljes 6sszhangban a
modern evangelikalizmus legnagyobb dramlatédval, melyhez maga is
hozzatartozik - olyan lényeges helyeken iktatja ki az apostoli levelek ih-
letett tanitdsat, ahol az szemben 4ll, a vilag alapelveihez és életmodja-
hoz igazodva, a Bibliaval. Meghamisitjak és felvizezve hirdetik a Rémai
levél azon kijelentéseit, melyek az Isten haragjarol és itéletérdl, a btinos
ember teljes romlottsdgardl, a vilagos megtérésrdl, a teljes blinbocsanat
sziikségességérol és a Krisztusnak val6 engedelmességrol szolnak. Tet-
tenérhetd ez a keresztyén életrél sz616 tanitasban is, ahol pl. nem vilago-
san beszélnek a Krisztussal egytitt valé megfeszittetésrél, a személyes
megszentel6désrdl és a vilagtol valo elkiiloniilésrol. Végil a Gytileke-
zetr6l val6 tanitdsban alig vagy torzitottan ismertetnek olyan fontos té-
makat, mint a Gytilekezetnek mint Krisztus menyasszonyéanak szentsé-
gérél és a Gyiilekezetr6l mint Isten szent templomarél, a valdédi
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Gytilekezet vilagtol valo elkiilontilésérdl, a Gytilekezet kozeli elragad-
tatdsarol stb.

Ezért a gytilekezetnovekedési mozgalom viszonya a Biblidhoz és az
evangéliumi hithez bizonyos tires sz6lamai ellenére alapjaban véve bib-
liakritikus. A pragmatizmus iranyaban kotelezte el magat, amint ezt
Wilfried Plock irja taldléan az , Isten nem pragmatikus” cimd konyvében;
mar nem kovetkezetesen a Biblia kijelentéséhez igazitja cselekedeteit,
hanem ahhoz, ami emberileg nézve , mtikodik” és sikert igér. Elhagyta
a bibliai hit alapjat és az utolsé id6kbeli hitbeli hanyatlas orvényében
sodrodik, egyre inkdbb eltdvolodva a bibliai allasfoglalasoktol.

2.2. Mar nem Isten, hanem az ember all a gyiilekezeti élet
kozéppontjaban

A gytilekezetnovekedési mozgalom alapvetéen a modern hitetlen em-
bereket célozza meg, kiknek lehet6leg konnytivé kell tenni, hogy a ke-
resztyén gytilekezetbe eljjjenek és ott ,kapcsolatba keriiljenek Jézus
Krisztussal”. A McGavran éltal megfogalmazott alapelv szerint a gyti-
lekezetben lehetSleg semmiféle , kulturélis” akadaly ne legyen, mely a
hitetleneket elriaszthatja. Ez a hagyomanyos vasarnapi istentiszteletek
feladésat jelentené, olyan ,latogatébarat” [ang. seeker-friendly] rendez-
vények javara, melyek sok tekintetben a tv show-hoz hasonlitanak: Di-
cs6it6é zenekarok hangos rock- és pop-zenéje, bevezet6 jatékok és szin-
hazi darabok az igehirdetés témajanak , bevezetésére”, tanc, kép-show
és képi meditaciok, interjuk, azutan egy 20 perces , igehirdetés”, viccek-
kel, anekdotékkal és torténetekkel tarkitva, melyeknek semmiképpen
sem az Igét kell magyarazniuk, hanem életkozeli gyakorlati témakat
kell el6adniuk, mint pl. ,Hogyan csokkenthetem a hivatasbeli
stresszt?” vagy , A j6 hazassag négy receptje”.

Ezenkiviil a gytilekezeti élet teljes légkorét a megtéretlenekhez kell
igazitani, hogy ,jol érezzék” magukat. Ez a lezser, vilagi, nem illendé
oltozéket, laza érintkezési formakat jelenti viccekkel fliszerezve, és
hangstlyozottan kotetlen viselkedést, az istentiszteleti termek vilagi
kongresszusi kozpontok, hotelek vagy mozik mintéjara torténé kialaki-
tasat (valdjaban sok modern gytilekezet moziban, szinhdzban, s6t éjjeli
klubban [Mosaic-Gemeinde] jon 6ssze a ,latogatobarat istentisztelet-
re”). A tiszteletnek, a méltésagos komolysdgnak és szentségnek semmi-
féle jelét nem szabad mutatni, nehogy elijesszék az embereket. Gondo-
san kertilni kell a tanitast és az intést, valamint a hosszt imadsagokat.
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Mindennek korszertinek kell lennie, hogy kellemes benyomast keltsen
a kiviilrél jovo latogatokban, azért, hogy maskor is eljojjenek.

A bibliai alapokon all6 gytilekezeti élet ily mélyrehat6 atprogramo-
zasdnak megokolasaként azt hozzak fel a gytilekezetndvekedési szakér-
ték, hogy a , kiviilval6kat” minden médon el kell érni és be kell csalo-
gatni a gytilekezetekbe, hogy ott hallhassak az ,evangéliumot”. Ezt
gyakran egy Palra valé hamis hivatkozassal indokoljak (1Kor 9); mikoz-
ben elhallgatjdk a misszi6 bibliai parancsat: , Menjetek el”, ugyanis oda,
ahol a hitetlenek elérhet6k és nem azt mondja, hogy hozzétok be a gyti-
lekezetbe 6ket! Ez természetesen nem azt jelenti, hogy nem ad6édhatnak
olyan esetek, amikor a hitetlenek a gytilekezeti alkalmakra jonnek el, és
ott sz6litja meg Sket az Ige (v6. 1Kor 14,24-25). A Biblia vilagosan azt ta-
nitja, hogy a gytilekezet 6sszejovetelei az Isten imadaséat, a szentek épii-
lését, Isten gyermekeinek a tanitasat, az igehirdetést és az intést szolgal-
jak, és nem els6sorban az evangélium hirdetését a hitetleneknek. (vo.
tk.: 1Kor 14,1-5.12.22.26; Kol 3,16; 1Tim 4,6-16; 2Tim 4,1-4; Tit 1,9,
2,1.6-8.15).

A modern gyiilekezetnovekedés hivei kovetkezetesen biznak az em-
beri modszerekben és a csalogato eszkdzokben, hogy csalogassak a hitetlene-
ket ahelyett, hogy a Szent Szellem munkalkodéaséra és Isten vonzasara
épitenének. Megprobalnak a latogatoknak , keresztyén szinezetli” szo-
rakozast nydjtani. Emellett elsérendd fontossagtnak tartjak a félreveze-
t6, rajong6 szellem hatasos, karizmatikus , dics6ité zenét”, mely elva-
razsolja az embereket mint a kabitdszer, és manipuldlhatéva teszi Sket.
Mas vilagi csalogatd eszkozoket is bevetnek: videoklippeket, koncerte-
ket sztarokkal, szindarabokat, diszkétancot stb. Ezzel egyenesen ellen-
tétben cselekednek Pél apostol szavaival, aki ezt mondja:

Mi nem olyanok vagyunk, mint sokan, akik nyerészkednek Isten igéjével
[vagy valamilyen olcso drucikké teszik, hogy nyereséggel adjik el] hanem
mint akik tiszta szivbél, sét Istenbdl szolunk Isten el6tt Krisztus dltal.
(2Kor 2,17)

...nem jarunk ravaszsigban, nem is hamisitjuk meg az Isten igéjét [va-
gyis nem haszndljuk csaléteknek], hanem az igazsdg [valdsdg] nyilt hir-
detésével ajanljuk magunkat minden ember lelkiismeretének az Isten
elott. (2Kor 4,2)

Mert a miigehirdetésiink nem tévelygésbdl eved, nem is tisztdtalan szan-
dekbol, nem is dlnoksdagbél [vagy csalogato eszkdzok dltal] Hanem mi-
vel az Isten itélt minket alkalmasnak arra, hogy rank bizza az evangéliu-
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mot, gy hirdetjiik azt, mint akik nem az embereknek akarnak
tetszeni, hanem a sziviinket vizsgdlo Istennek. (1Tesz 2,3-4)

Az evangélium {izenetének emberi eszk6zokkel és tritkkokkel embe-
rekhez igazitott hirdetése az apostol tanitdsa szerint odavezet, hogy
er6tlenné teszi Krisztus keresztjét, illetve megrabolja annak hatdsossa-
gat (1Kor 1,17). Tagadja azt, hogy maganak Istennek kell elvégezni el6-
készit6 munkdjat a megtéréshez és hogy a tisztan hirdetett Isten Igéjé-
ben csodélatos eré rejlik, mely az embereket btinbanatra, megtérésre
juttatja, és igy megmenti. Ok pedig Pél szavaival ellentétben cseleked-
nek, aki ezt irja:

Mert nem szégyellem az evangéliumot, hiszen Isten ereje az, minden hi-
vonek tidvdsségére, elsoként zsidonak, de gorognek is. (Roma 1,16)

Mert a keresztrdl sz0l6 beszéd bolondsdg ugyan azoknak, akik elvesznek,
de nekiink, akik iidvéziiliink, Istennek ereje. Mert meg van irva: , Elvesz-
tem a bélcsek bilcsességét, és az értelmesek értelmét elvetem.” Hol a
bélcs? Hol az irdstudo? Hol e vildg vitdzdja? Nem tette-e bolondsigga
Isten a vildg bélcsességét? Mivel tehit a vildg a sajdt bolcsessége titjan
nem ismerte meg Istent a maga bolcsességében, tetszett Istennek, hogy az
igehirdetés bolondsdga dltal iidvozitse a hivdket. Es mikozben a zsiddk
jelt kivannak, a gorégok pedig bélcsességet keresnek, mi a megfeszitett
Krisztust hirdetjiik, aki a zsidoknak ugyan megiitkozés, a pogdanyoknak
pedig bolondsdg, de maguknak az elhivottaknak, zsidéknak és gordgok-
nek egyardnt, az Isten ereje és az Isten bolcsessége. (1Kor 1,18-24)

Pél itt azt igazolja, hogy az igazi bibliai evangéliumhirdetés sohasem
kovetheti a modern prédikatoroknak az emberi vagyakra felépitett
marketing-probalkozasait. Pal olyan tizenetet hirdetett, melyr6l tudta,
hogy szamara fontos két , célcsoportnal” nem talal , tetszésre”. Mégis
vonakodott attdl, hogy ezen tizenet botrankoztaté voltat valamiféle
~emberi bolcsességgel”, tehdt emberi tigyeskedés vagy mddszer segit-
ségével elfogadhatova tegye. Az Ige hirdetésénél egyediil Isten hatal-
manak munkélkodasaval szamolt. Nem akart nagy sikereket felmutatni
és emberi befolyésolas altal tomeges megtéréseket produkalni, hanem
megalkuvas nélkiil hirdette Isten evangéliumat, hogy az Istent6l kiva-
lasztott, elhivott, és megkészitett emberek megtérhessenek.

Igy nem képes a vilagi kultirdhoz és a megtéretlen emberek kivansa-
gaihoz igazitott gytilekezeti élet valdsagos, Szellem altal munkalt megté-
réseket elidézni, csupén latszatmegtéréseket, mert ezen az titon elfojtjdk
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az igazi szellemi munkélkodast és a hamis szellemek eltévelyitik a hivs-
ket épptigy, mint a hitetleneket. Egytttal megromlik a gytilekezeti élet és
egy istenellenes szintre stillyed. A gytilekezet elvesziti szentségét, mar
nem az Ur szent temploma, hanem nagyaruhaz (Jn 2,16). A gyiilekezet
mér nem az Urnak szentelt papsag, hanem vilagi szocialis munkasok és
gyogyitok csoportja, akik a btinosok problémait akarjak gyogyitgatni.

Ezzel szemben a Biblia vilagosan azt tanitja, hogy a gytilekezetben
mindennek Istenre és az Ur Jézusra kell iranyulnia, hogy a gytilekezet szent
papsdg, mely arra hivatott, hogy Istennek szellemi adldozatokkal aldozzon
(1Pt 2,5). Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a gytilekezeti életben is min-
dent Isten Igéjéhez, tehat els6sorban az Gjszovetségi apostolok tanitasdhoz
kell igazitaniuk. Az igazi bibliai gytilekezetnek Isten all a kozéppontjaban,
nem az ember, és kiilondsen nem a megtéretlen btings. A gytilekezet szent
kozosség, Isten szent temploma, ahol istenfélelem és fegyelem van (1Tim
2,9; 2Tim 1,7; Tit 2,12), mélté komolysagnak (Tit 2,7; Ef 5,3-4) és az Urnak
val6 odaszenteltségnek kell jellemeznie az Osszejoveteleket.

2.3. Meghamisitott un. ,pozitiv evangélium”-ot hirdetnek

Nemcsak a gytilekezeti életet igazitjdk a modern emberhez, hanem az
evangélium tizenetét is. Minden azon allitasuk ellenére teszik ezt, hogy
az evangélium tartalmat meg akarjak 6rizni és csupan a ,csomagolast”
igazitjak a mai korhoz. A gytilekezetndvekedési mozgalom teljes straté-
gidjanak egy meghamisitott, a modern emberhez igazitott evangélium
szolgal alapjaul, amely mar nem a Biblia evangéliuma. Lehet, hogy ez a
feliiletes hallgato fiile szaméara nagyon hasonlonak ttinik a bibliai tizenet-
hez, de elhagyjak belSle a donté dolgokat és a Iényeget elferditik. Mivel e
hozzaigazitast és felhigitdst mar évtizedek ota gyakorolja a modern
evangelikdlok tobbsége, ezért csak igen kevés hivének tiinik fel e dolog.
A hamis, emberek felé irdnyuld , pozitiv evangélium” elhallgatja a meg-
téretlen hallgatok el6l mindazokat a kemény igazsagokat, melyek elfogad-
hatatlannak ttinnek szamukra és arra inditanak ¢ket, hogy hatat forditsa-
nak a gytilekezetnek. Helyette szép legendakat kindlnak nekik egy
‘j6sagos’ Istenrdl, aki allitélag mindenben igenli és elfogadja Sket tgy,
ahogy vannak, aki oriil nekik és akinek csodalatos terve van az életiikre,
aki azt akarja, hogy j6l menjen soruk, és sikeresek legyenek. Nem (vagy
nem elég vilagosan) beszélnek Isten végtelen fenségérdl és szentségérdl, az
O csalhatatlan igazsagossagarol, Akinek minden btint meg kell biintetnie.
Nem beszélnek az O minden btinnel és minden btindssel szembeni harag-
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jardl, sem a fenyeget6 6rok karhozatrol, a pokol és a tliz tavanak 6rok itéle-
tér6l. Nem esik sz6 arrol, hogy a hitetlenek nem csupan biindket kivetnek el,
hanem a legbensdjiikig romlottak és mindenestiil tisztdtalan biindsok, akikben
semmi jO nincs, lazadok, akik megszolgaltdk az itéletet és a halalt.

Csak nagyon homalyosan szélnak az Ur Jézusrdl, és a kereszten el-
végzett valtsigmiivérsl nem biblikus kijelentéseket tesznek. Legtobb-
szor nem vilagosan hirdetik azt, hogy O ott a mi egész adéssagunkat és
btineinket hordozta, mint helyettes dldozat, hogy ott Isten igazsagos ha-
ragja érte Ot, melynek benniinket kellett volna utolérni, hogy O a szent,
a btintelen, akinek ott szenvednie kellett érettiink. Gyakran nem vilago-
san tandskodnak Krisztus kiengesztel6 vérér6l mint az egyediili valt-
sagdijrol, mely megmenthet benntinket a karhozattél. Ugyancsak sok-
szor elmosddott fogalmazasban beszélnek Jézus Krisztus mérhetetlen
dics6ségérdl, szentségérdl, orok istenségérdl és igaz emberségérol,
szlizt6l valo sziiletésérdl, tokéletes aldozatardl, testi feltamadasarol és
mennybemenetelérdl, Isten el6tti f6papi szolgalatarol, melyekben nem
hatarolédnak el az evangélium modern liberalis teol6giai vagy réomai
katolikus meghamisitasatdl és kiillonbozoé értelmezéseitdl. Jézus Krisz-
tust mér nem vildgosan mindenek felett val6 Urként és eljovendé biro-
ként hirdetik, hanem csak mint a btinosok gyengéd kiszolgalojat. A Bib-
liaban vildgosan bizonyitott tény, hogy Jézus Krisztus az egyediili it, az
egyediili Megvalt6 az egész vildgon minden ember szamadra, és minden
pogany vallds balvanyimadas és a veszedelembe visz - mindezeket
tobbnyire ovatosan elkeriilik, ha teljesen el nem hallgatjak.

Végiil mar nem esik sz6 semmiféle biblikus biinbanatrol mint a val6sé-
gos udvosség feltételérdl. Elhallgatjak az emberek el6l, hogy megmenté-
stik érdekében vildgosan és hatarozottan el kell fordulniuk btineikt6l és
Jézus Krisztusnak kell alavetniiik magukat. Ahelyett, hogy a btint néven
neveznék és felfednék annak Isten el6tti utalatos voltat, hogy Isten igaz
torvényeit és az emberekkel szembeni kovetelményeit vildgosan hirdet-
nék és a blinr6l meggy6znék Sket, azt hirdetik a blings embereknek, hogy
egyszertien , hinnie kell Jézusban” és ,elfogadni” Ot. Tobbnyire egyfajta
feliiletes , befogad6-imat” mondatnak el veliik, azutan tudtukra adjik,
hogy most mar , Isten gyermekei” és , kapcsolatuk van Jézussal”. Ezen a
moédon olyan tagra nyitjdk a kaput és oly szélessé teszik az utat, hogy
nagy seregek flangalhatnak rajta kényelmesen abban a becstiletes meg-
gy6z6désben, hogy a mennybe vezet§ titon vannak, pedig Urunk Igéje
orokre megall, amit a Mt 7,13-15-ben mond szamunkra:
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, Menjetek be a szoros kapun! Mert tigas az a kapu, és széles az az iit,
amely a kdarhozatba visz, és sokan vannak, akik azon jarnak. Mert szoros
az a kapu, és keskeny az az 1it, amely az életre visz, és kevesen vannak,
akik azt megtaldljik. Ovakodjatok a hamis profétaktol, akik juhok ru-
hdjaban jonnek hozzatok, de beliil ragadozo farkasok!” (Mt 7,13-15)

Sok hivé hagyja magéat elvakittatni azzal, hogy a modern evangelikalok,
mint Bill Hybels és Rick Warren, hamis evangéliumaban még el6fordul-
nak toredékek és fogalmak az igazi bibliai evangéliumbol. Nem ismerik
fel azt, hogy ezek nem teljesen bibliai, humanista kijelentésekbe vannak
beledgyazva és nem ébresztenek aj életet. Rdadasul gyakran liberalis ér-
telmezésben talaljak ket. A modern evangelikdlok még itt-ott hasznal-
jak a ,btin”, a , blinbanat” s6t a ,pokol” fogalmakat, de valami egészen
mas dolgot értenek alatta. Billy Graham 1983. aprilis 10-én gy nyilat-
kozott az Orlando Sentinelnek, hogy hiszi azt, hogy a pokol ttizét nem sz6
szerint kell érteni, hanem ez csak az elveszettek , Isten utani ég6 szom-
jusaganak” a képe. A McCall’s folyoéirat szerint 1978 januérjaban mond-
ta egy interjuban: ,Kordbban azt hittem, hogy a tavoli orszagok poga-
nyai a kdrhozatba jutnak, ha nem hirdetik nekik a Jézus Krisztusrél
sz016 evangéliumot. Ma mar nem ezt hiszem. Hiszem, hogy mds utak is
vannak, hogy felismerjék Isten 1étezését, pl. a természetben és ezért sok
mas lehet6ség is van, hogy “igent’ mondjanak Istennek.”

A hamis pozitiv evangélium 6sszekapcsolva az emberi reklam- és ra-
beszél6-technikakkal a hitetlen, sotétségben é16 blinosok nagy tomegeit
viszi be a gytilekezetbe, akik azt gondoljak, hogy ,tjonnan sziilettek”,
mikozben vilagi gondolkodasukat és (hts)testi kivansagaikat (el6kels-
en mondva, ,sziikségleteiket”) viszik be a gytilekezetbe.

2.4. Vilagiassagra és a biinds korszellemhez val6 igazodasra
csabitjak a szent Gyiilekezetet

A gyiilekezetnovekedési mozgalom 1j stratégidjanak gytimolcse végsé
soron nem az, hogy a vilagot igazén Krisztushoz vezeti és az elveszettek
valédi tidvosségre jutndnak altala (bar az utébbi kivételes esetekben va-
16ban megtorténhet), hanem az Ur gyiilekezete vilagiasodik el ltaluk,
és belséleg tonkremegy és megromlik. A Szentirds szerinti igazi Gyti-
lekezet a vilagbol kihivott és kimentett, hogy a vilagtél szepl6tleniil (Jak
1,27), mint tiszta és szent menyasszony éljen mennyei vélegényének.
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...ahogyan Krisztus is szerette az eqyhdzat (Gyiilekezetet), és onmagit
adta érte, hogy a viz fiirdGjével az Ige dltal megtisztitva megszentelje, igy
dllitja maga elé az egyhdzat (Gyiilekezetet) dicséségben, hogy ne legyen
rajta folt vagy rinc vagy barmi hasonlo, hanem hogy szent és feddhetet-
len legyen. (Ef 5,25-27)

Az igazi Gytilekezetben semmi helye a vildg szellemének, az Isten
szent temploma, a Szent Szellem temploma az, a Szellem altal munkalt
szent istentiszteletre van elhivva, amit csak akkor tud gyakorolni, hogy-
ha nem a vilaghoz igazodik:

Jaruljatok 6hozzd, mint él6 kéhoz, amelyet az emberek ugyan meguvetet-
tek, amely azonban Isten el6tt , kivdlasztott és draga”; ti magatok is mint
él6 kovek épriljetek fel szellemi hizzd, szent papsaggd, hogy szellemi dldo-
zatokat ajdanljatok fel, amelyek kedvesek Istennek Jézus Krisztus dltal.
(1Pt 2,4-5)

Nem tudjatok, hogy ti Isten temploma vagytok, és az Isten Szelleme ben-
netek lakik? Ha valaki az Isten templomdt megrontja, azt megrontja Is-
ten, mert az Isten temploma szent, és ez a templom ti vagytok. (1Kor
3,16-17)

Az Isten irgalmdra kérlek tehdt titeket, testvéreim, hogy okos istentiszte-
letként szanjdtok oda testeteket €6 és szent aldozatul, amely tetszik az Is-
tennek; és ne igazodjatok e vildghoz, hanem valtozzatok meg értelmetek
megujuldsdval, hogy megitélhessétek: mi az Isten akarata, mi az, ami jo,
ami neki tetszd és tokéletes. (Rom 12,1-2)

A vilaghoz val6 tudatos hasonulds, a démonikus rock- és popzene, a
vilagi szinhaz és életmod bevitele megszentségteleniti Isten szent temp-
loméat. Megszomoritja Isten Szellemét, és megoltja azt; mds szellemek
(2Kor 11,4; 1Tim 4,1) veszik at az igazgatast és egyre elébbre viszik a
rombolést és a hitbeli hanyatlast. A menyasszony pardznéava lesz, a vi-
laggal enyeleg és a vildg rabszolgajava valik (Ezs 1,21; Jer 2,20; Ez 16; Jel
17). A vildg balvanyképeit 4llitjak fel az Isten gytilekezeteiben és azokat
imadjék. Leromboljék az elkiiloniilés szent falat.

Parazna férfiak és asszonyok, nem tudjdtok-e, hogy a vildggal valo bardt-
sag ellenségeskedés az Istennel? Ha tehdt valaki a vilaggal bardtsigot
kat, ellenségévé valik az Istennek. (Jak 4,4)

Ne szeressétek avilagot, se azt, ami a vilagban van. Ha valaki szereti a vi-
lagot, abban nincs meg az Atya szeretete. Mert mindaz, ami a vilagban
van, a (hiis)test kivansdga, a szem kivinsdaga, és az élettel valo kérkedés,
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nem az Atydtol, hanem a vildgtol van. A vildg pedig elmuilik, és annak ki-
vinsdga is; de aki Isten akaratit cselekszi, megmarad drokké. (1Jn
2,15-17)

Ne legyetek a hitetlenekkel felemds igaban, mert mi kéze eqymdshoz az
igazsdgnak és a gonoszsdagnak, vagy mi koze van a vildgossagnak a sétét-
séghez? Vagy mi azonossig van Krisztus és Belial kozott? Vagy milyen
kézdsség van hivd és hitetlen kozétt? (2Kor 6,14-15)

Az Ige alapjan tehat e végkovetkeztetést vonhatjuk le: a gytilekezet-
novekedési mozgalom eltévelyits stratégidja nem hoz igazi gytiilekezet-
novekedést, hanem sokkal inkabb az Isten Gytilekezetének romlésat és
elkorcsosuldsat eredményezi. Alddssa az igazi bibliai gytilekezet alapja-
it és beteges rdkos daganattd lesz. Az onjelolt gytiilekezetépiték valoja-
ban nem az Urért munkalkodnak (bar 6k bizonyéra tgy gondoljak), ha-
nem végs soron a Kisértének és a Pusztiténak szolgédlnak a nagy
okumenikus vilagegyhaz, a babiloni parazna épitésében. E mozgalom
mar most vilagi és 6kumenikus médon munkalkodik és a maga nem
bibliai alapelveire épitve késziti az utat a még nyilvanvalébb csatlako-
zéasra az okumenéhez és az 1j kor egyhazanak kibontakoztatasahoz.

E vilagegyhaz valéban hatalmas novekedésben van, nagy seregek-
ben tédulnak hozza az emberek, mert ott nem kell &tmenni a megtérés
szoros kapujan, hanem , elfogadjak 6ket tigy, ahogy vannak”, azaz bt-
nosen, tisztdtalanul mint a ldzadokat. Azt halljak ott, hogy a vilagegy-
haz ,istene” feltétel nélkiil szereti és elfogadja Sket, igenli titjaikat, meg-
aldja 6ket, sikerrel és vagyaik beteljesedésével ajandékozza meg Sket. A
vilagi hatalmassagok figyelemre méltatjdk és tdmogatjak ezt a parazna
egyhazat és a viladg szolgélataba allitjak, hogy megujitsa azt.

2.5. Hamis, Isten orszagardl sz416 tanitas altal

,vilagatformalo erdvé” alakitjak at a gyiilekezetet

Jellemz6, hogy a gytilekezetnovekedési mozgalmon beliil egyre inkabb te-
ret nyer az az Gsrégi tévtanitas, mely mar a multban is lényegesen hozzaja-
rult a bibliai gytilekezetek elkorcsosuldsahoz. Ez a ,,dominionizmus” tani-
tasa, mely azt mondja, hogy a gytilekezet arra hivatott el, hogy Isten
orszagat itt és most a Foldon valésitsa meg azéltal, hogy az egész vilagot
athassa a keresztyén gondolkodassal, a keresztyén kultdaraval és a keresz-
tyén politikdval, mig az végiil egészen aldveti magat neki. E tévtanitas
rendszerint azzal az allitassal van egybekotve, hogy Krisztus nem egyma-
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ga allitja majd fel a val6sdgos messidsi békebirodalmat, mint ahogy ezt az
6szovetségi és az Ujszovetségi profétai irasok egyértelmtien tanitjak.

Eszerint a Gytilekezetnek az a feladata, hogy egy keresztyénné tett
vilagot adjon at Krisztusnak és ezzel egyiitt a teljhatalmat is, hogy ural-
kodjék a népek felett. Legalabbis a karizmatikus mozgalmon belul (kii-
lonosen a ,Kés6i es6”-mozgalomban [latter rain movement]) e tanitas
Osszekapcsolodik a hamis profétak tizenetével ,,az utolsé idSkbeli ébre-
désrsl”, valamint a ,,szellemi hadviselésrél” szo6l6 okkult tévtanitasai-
val, mely szerint a Gyiilekezetnek kell megszereznie az orszagot és a
Fold feletti uralmat a Satantol és a gonosz hatalmassagoktdl, megkoto-
zés, parancsolds és kitizés altal. Egybekapcsolédik ez politikai, tarsadalmi
teriileten kiméletlen hatalmi torekvésekkel, valamint ,, felkent vezet6k”
illetve ,apostolok” altali er6s hatalomgyakorlédssal a gytilekezetekben
(mindenekel6tt az ,Ujapostoli Reformacié” karizmatikus mozgalma-
ban, melyet C. Peter Wagner hirdet).

A gyiilekezetnovekedési mozgalomban és mas modern evangéliumi
korokben inkabb burkoltan jelenik meg e tévtanitasok befolyasa. A gytile-
kezet arra hivatott, hogy dont6 hatast gyakoroljon a vildgra, ,,gyégyitsa”
azt és j6 iranyba véltoztassa meg. Neki kell a kulttrat athatnia, a ,megval-
toztatds eszkozeként” [change agent] illetve katalizatorként jaruljon hozza
az 4j igazsagos vildgrend kialakuldsahoz. Ehhez kapcsolédnak a szocidlis
akciéprogramok, melyek kozott csak egy Rick Warren P.E.A.C.E.-terve. E
programok mar nyilvanos egytittmtikodést folytatnak a vildgi korma-
nyokkal és segélyszervezetekkel, valamint az antikrisztusi ENSZ-szel (vo.
a vilagra kiterjedé Evangéliumi Aliansz , Mikeas-kezdeményezése”).

Ezen 1j kezdeményezések és tanitdsok mogott annak a bibliai igaz-
sagnak a tagaddsa &ll, hogy a vilag mar régéta a gonoszsdgban veszte-
gel (1Jn 5,19), e vilag sotét fejedelmeinek uralma alatt és gydgyithatatla-
nul btinnel, nyomortsaggal és szegénységgel terhelt, amig el nem jon
az igazi békesség fejedelme, kiralya, az Ur Jézus Krisztus, aki a menny-
bdl itéletet fog gyakorolni minden istentelen felett és azutan felallitja a
maga békebirodalmat és az igazsdgossagot. A dominionizmus mogott
az az antikrisztusi gondolat all, hogy az emberek Krisztus nélkiil is bé-
kességet és igazsagossagot teremthetnek, és legy6zhetik a szegénységet
és a betegséget. Végiil a modern evangélikalok a liberalis lehanyatlott
vilagegyhazak (pl. az Egyhazak Okumenikus Vilagtanacsa) rombol6
szocialis evangéliumanal kotottek ki, csak a csomagolas néz ki valame-
lyest méasképpen, de a tartalom ugyanaz marad.
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Aki pedig ezt a tévtanitast koveti, az nem Jézus Krisztus igazi Gytile-
kezetét épiti, hanem a nagy paraznat, aki az istentelen vilaggal baratsa-
got kotott és maga is a vilag részévé lett. Ez volt a tévtanitas hatdsa a IV.
szazadban, melyet olyan egyhdzatyék is terjesztettek, mint Augustinus,
s ezdltal hozzéjarult a babiloni vilagegyhaz létrejottéhez. Ez pedig szo-
vetkezett a hatalmassagokkal és arra torekedett, hogy népeket hajtson
hatalma ald, Krisztus egész vilag feletti uralmanak terjesztése helyett.
Az utols¢ id6kben ez a tévtanitas egy egészen kiilonos aktualitassal és
veszélyességgel bir, mert ma abban a korban élink, amikor az Antikrisz-
tus hatalma egyre nyilvanval6bban el6késziil6ben van az egész vilagon.

Az antikrisztusi hatalmak jelszava az, hogy csak az ,1j gondolko-
das” altal talalhatnak megoldast a globalis problémakra, egy ,Gj spiri-
tualitds”, vilagméret(i vallasi egység és egységes vildgkormanyzas jo-
hetne létre. Az ,Uj Vilagrendre” valé felhivast kiilonb6z6 befolyasos
mozgalmak, szervezetek hangoztatjak, melyek kozott ott vannak a sza-
badkémiivesek és a New Age, a Rémai Katolikus Egyhéaz és az ENSZ.

Amikor a keresztyének az ,,Uj vilagrend”, a , béke és biztonsag”, va-
lamint a ,tarsadalmi igazsdgossag” torekvésének szolgélatdba allnak -
ami a dominionizmus tévtanitdsa altal torténik - akkor finoman és ész-
revétlentil az Antikrisztus ,szovevénye” hal6zza be 6ket, mely évtize-
dek 6ta a maga tévtanitdsanak kovaszaval és okkult praktikakkal hatot-
ta at és befolydsolta a keresztyén egyhazakat (v6. 1Jn 4,1-6). Ezek azt
hiszik, hogy , Krisztusért” buzgélkodnak, hogy megjobbitsdk és ,ke-
resztyénné” tegyék a vilagot - de valdjaban az Antikrisztusnak szolgal-

nak, mint az 6 csalard hatalma kiépitésének leplez6i.

Az igazi Gytilekezet azonban tudataban van annak, hogy e gonosz,
istentelen vilagot sohasem képes megjavitani, sem keresztyénné tenni.
Tudja azt, hogy az igazi Ur Jézus Krisztus hivta 6t ki és mentette ki e re-
ményteleniil romlott vilagbdl (Jn 15,18-19). Tudja, hogy e vilag végkifej-
lete nem , reformaci6é” vagy , gyogyulas” lesz, hanem Isten kérlelhetet-
len haragv6 itélete (2Pt 3,1-18). A Gytilekezet elkiilonitette magat a
vilagtol és szent életben és a teljhatalmud evangélium hirdetésével bizo-
nyitja meg, hogy egyediil az Ur Jézus Krisztusban van szamunkra meg-
mentetés és az eljovendd haragtol valo megmenekiilés. Ez nem zérja ki
azt, hogy az evangélium hirdetésével kapcsolatban segitsen is a nyomo-
rasagban levé hitetleneknek - de nem teszi ezt a vilag megjavitdsanak
stratégiajava és nem megy bele semmiféle megengedhetetlen szovet-
ségbe a vilaggal (2Kor 6,14-18).
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B)
»Céltudatos élet”
— céltudatos kampany a keresztyének
és a gyiilekezetek megvaltoztatasara

Most a 2002-ben az amerikai Zondervan kiad6 altal megjelentetett Rick
Warren: , Céltudatos élet” cimti konyvét kell megvizsgalnunk mint a
gytilekezetnovekedési mozgalom kiilonosen befolyasos terjeszt&jét.
Eredeti angol kiaddsban olvastam a konyvet, melyben sok kifejezés
még élesebben hangzik, mint a német forditasban, ahol némely dolgot
megszépitettek. Az eredeti cim: , The Purpose-Driven Life”, ami kb. igy
fordithatd: , A célorientalt / céltudatos élet” vagy ,A célirdnyzat altal
vezérelt élet.” A kovetkezSkben a szogletes zardjelben levé megjegyzé-
sek és alahtzott kiemelések t6lem vannak. A normal zaréjelben levé ol-
dalszdmok éltalaban az angol nyelvi kiaddsra vonatkoznak (a német
forditasra valé utalast az oldalszam utani ,ném” roviditéssel jelzem).

Rick Warren a konyvében magas kovetelménnyel all el6. Az ameri-
kai kiad6 a boritéfedélen tigy mutatja be a konyvet, mint ,,a XXI. szazadi
keresztyén élet leirasat - egy olyan életstilust, mely Isten 6rok tervére
éptil, és nem kulturdlis értékekre. (...) Reményekkel és kihivasokkal teli
konyv ez, melyet mindig Gjra olvasni fogsz, és olyan klasszikussa lesz,
amit a jov6ébeni generaciok nagyra fognak értékelni.” Bruce Wilkinson,
a ,Jabecimaja” cim(i konyv szerzdje, azt allitja, hogy ez a konyv ,,embe-
rek milliéit teszi szabadda arra, hogy azt az életet éljék, amelyért e boly-
gora sziilettek”. A kovetkez6kben azt vizsgaljuk szellemi és bibliai
szempontok alapjan, vajon ez igy van-e.

1. Tobb mint kdnyv: iranyitott ,,spiritualis utazas”

A, Céltudatos élet” elején ez olvashatod: , Tobb ez, mint egy konyv, ez
egy 40 napos spiritudlis utazas [ang. spiritual journey] atikonyve, mely
altal abba a helyzetbe kertiilsz, hogy megtaldlod a valaszt életed legfon-
tosabb kérdéseire: "Val6jaban miért élek e vilagon?” Az utazas végén fel-
ismered majd Isten céljat [ang. purpose] az életeddel kapcsolatban. Meg-
érted majd az osszképet, ahogyan életed kiilonb6z6 részletei dsszeil-
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leszkednek. Ez a perspektiva csokkenti majd a stresszt az életedben,
egyszer(siti [ang. simplify] dontéseidet, noveli megelégedettségedet és
ami a legfontosabb, felkészit majd az 6rokkévalésdgra (9. o.).

Rick Warren tudatosan tag értelemben fogalmazta meg konyvének
célcsoportjat. Bevezetése azt mutatja, hogy minden embert megszolit,
aki érdeklédik élete értelme és célja irant, szellemi szempontbdl tehat
mindenekel6tt a hitetleneknek (az egyhaztol tavollévsknek). Ugyesen
kapcsolédik azokhoz a kivanalmakhoz, melyek kiilondsen fontosak a
kozvélemény-kutatasok szerint a modern amerikai szdmara. Ezekhez
tartozik a stressz csokkentése, a tal bonyolultnak tiiné élet egyszertibbé
tétele (,simplify your life”), és a fokozott megelégedettség az életben.
Pontosan ezt a sikerélményt igéri nekik, ha résztvesznek az 6 spiritualis
utazdasan, és ehhez hozzakapcsol még egy vallasos célt is, melyet na-
gyon homalyosan fogalmaz meg: Akkor felkésziilhetsz az orokkévalo-
sagra is. Warren ugyanakkor tudja azt is, hogy sok hiv6 keresztyént is
megszolit. Azt akarja, hogy nekik is megmutassa Istennek az életiikre
vonatkozé szdndékat.

Warren rafinalt médon azt a benyomast kelti olvaséiban, hogy kony-
ve rendkiviili médon Isten eszkoze, és sz6csove, amikor ezzel a kijelen-
téssel tidvozli olvasdit: , E konyvet személyesen neked ajanlom. Még
miel6tt megsziilettél volna, Isten mar beletervezte ezt a pillanatot az
életedbe. Nem véletlen az, hogy e konyvet kezedben tartod. Isten azt
szeretné, hogy felfedezd az életet, amire teremtett téged - itt a Foldon és
az orokkévalésagban” (5. o.). Itt nyilvanitja e konyvet Isten terve rend-
kiviili eszkozének, amellyel kiilonleges elvarast ébreszt az olvaséban -
a befolyasolas mtfogasat, melyet pl. a New Age-szerzénél, Neale D.
Walsch-nal is megtaldlunk: ,E kdnyv a legjobb és legkedvez6bb id6-
pontban érkezett meg az On életébe... Minden tokéletes rendben torté-
nik és e konyv megérkezése az On életébe sem kivétel (vo. Smith,
Deceived on Purpose, 13. 0.).

A ,spiritudlis utazas” is a New Age sz6sz6loinak gyakran hasznalt
kulcsszava; amit viszont nem talalunk meg a Bibliaban. A New Age-ben
ez olyan valtozasi folyamatot jelol, mely egyfajta ,Gj tudathoz” vezet.
Warren minden magyarazat nélkil arra szolitja fel olvasoéit, hogy biz-
zak 6red magukat mint ,spiritudlis ttikalauzra” az altala gondosan
megtervezett utazds sordn, mely 40 napra sz6l6 olvasmanybol &ll és
arra szolgal, hogy ,, 4j perspektivat” kozoljon veliik az életiikre nézve.

Az tigyes iranyitas benyomasa csak er6sodik, amikor a bevezetés vé-
gén egy ,, 40 napos szerzédést” talalunk, amit az olvasénak Rick Warren-
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nel egyiitt ala kell irnia. Ebben elkotelezi magét arra, hogy életének ko-
vetkez6 40 napjat Rick Warren 40 leckéjének olvasasaval fogja tolteni.
Aki e kotelezvényt alairja, az bizonyos mértékben elkotelezte magat
Rick Warren, mint a tanitéja irdnt. Angolban ez még szembettinSbb,
ahol az elkotelezés cime ez: , My Covenant” [az én szovetségem]. Ez
azonban bibliailag nem igazolhat6, mert emberekhez koti az olvasét, és
végiilis tobbre becsiili e konyvet, mint magat a Bibliat (melyet biztos,
hogy Warrennek nem minden olvaséja vesz naponta a kezébe).

Azért, hogy Warren a spiritualis utazasat bibliailag hitelessé tegye,

azt llitja, hogy az Istennek szentelt 40 napos idészaknak nagy szellemi
jelentésége van. Mindig, amikor Isten valakit bizonyos feladatra akart
felkésziteni, akkor 40 napra magahoz vette azt (9. 0.). Itt lesz el6szor vi-
lagossa az, ami az egész konyvon atvonul: Rick Warren gyakran na-
gyon dnkényesen értelmezi a bibliai kijelentéseket, hogy azok latszélag
az 6 éllitasait igazoljak (v6. Tovabbi példak a 34-35. oldalon e flizetben).
Warren tobbek kozott ezeket hozza fel igazolasul:

* A 40 napig tarto esé megualtoztatta Noé életét.” Ez a Bibliabol egyal-
talan nem igazolhat6. Noé mar eléz6leg is istenfélé hivé volt, a
megigazulas hirdetéje. O nem csupan 40 napot vért, hanem tsbb
mint 150-et, és ezutan tovabbi 150 napot, mig elapadt az 6zonviz és
Isten beteljesitette igéretét. A Biblia sehol nem utal arra, hogy N6é
kozben megvaltozott volna.

o Izrael kémei megualtoztak a 40 napi igéret foldjén valo tartozkodas
alatt.” Ez az Ige alapjan egyaltalan nem igazolhat6 allitas. Ezzel
szemben a 40 nap alatt az mutatkozott meg, hogy milyen szivbeli
allapotban mentek be a kémek az orszagba. J6zsué és Kéleb a hit
szivbeli magatartasaval ment be, mig a tobbiek hitetlen gonosz
szivvel. Hiradasukbol csak az tiikroz6dott vissza, ami mar el6z6-
leg is ott volt a sziviikben.

*  lllés eqyetlen étkezés dltal 40 napra kapott erdt és ezdltal megudltozott.
Ez sem igazolhato az Igébdl. A Héreb hegyéhez val6 vandorlasa
idején semmi tovabbit nem sz6l a Biblia. Meré spekulécié az, hogy
Tlés ezaltal megvéltozott volna. Az UR elétti panasza azt bizonyitja,
hogy még mindig egészen a Jezabel elleni vereség tartja 6t fogva.

”

* Jézus a pusztaban toltott 40 nap dltal kapott teljhatalmat szolgdlatd-
hoz.” E kijelentés nemcsak hamis, hanem kimondottan nem bibliai
felfogast tiikroz az Ur Jézus Krisztusrol. A Biblia azt mondja, hogy
az Ur Isten Szelleme altal vitetett a pusztaba, hogy ,, megkisértes-
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sék a Satantdol”, nem pedig azért, hogy teljhatalmat kapjon (Mt
4,1). Jézus Krisztus tokéletessége és istensége dolgaban fondk az az
elképzelés, miszerint 40 napi bojtre lett volna sziiksége, hogy kii-
lonleges teljhatalmat kapjon. Visszas ez és bizonysag arrél a Krisz-
tusroél sz616 hamis tanitdsrdl, ahogyan ez a piinkdsdi és a karizma-
tikus korokben sokszor megtaldlhato.

Osszegezve, a jozan szemlélés alapjan azt talaljuk, hogy Warren-nek
az az allitasa, mely szerint amikor Isten valakit egy feladatra fel akart
késziteni, mindig (!) 40 napot vett igénybe, egyéltalan nem vezethet? le
meggy&z6en a Biblidbol. Viszont ez az olvaséban azt a félrevezetd elva-
rast kelthetné, hogy Isten 6t ugyancsak ,valamilyen feladatra akarja fel-
késziteni” a 40 napos ,,Céltudatos élettel”, fiiggetlentil att6l, hogy hivé
vagy hitetlen. Warren arra csébitja olvaséjat, hogy ,bizza ra” magat a
konyvre és tegye magaéva, biztositva az olvasét arrdl, hogy ez egy ,,jo
befektetés”. Azt a merész igéretet teszi az olvasonak: , A kdvetkezd 40 nap
meg fogja vdltoztatni életedet.” (A német forditas gyengiti e , pozitiv vallo-
mast”: ,megvéltoztathatja életedet”.)

Alapjéban véve ez nem tisztességes igéret, mert Isten céljainak pusz-
ta ismerete egyéltaldn nem valtoztatja meg az életemet, hogyha még
nem tortént megtérés és tjonnan sziiletés. Warren pedig itt az Gj-evan-
gelikalok sokszor ajanlott elvét alkalmazza, amely a kiviilallok szeme
elé allitja, hogy milyen el6nye van rdjuk nézve a Biblidnak és az evangé-
liumnak. Es a konyv sok hivé olvaséjanak? Nekik, ha a Bibliat figyelme-
sen olvassdk, mér régen sokkal tobbet és mélyebb dolgokat kellene tud-
niuk Isten céljairél és szandékairdl életiikre nézve, mint amit Warren
nydjthat - hogyha az 6 er6sen leroviditett és leegyszertisitett dbrazolasa
megegyezne a Biblidval; ez azonban nem igy van.

2. Rick Warren modern ,,pozitiv’ evangéliuma

Miutan a ,,Céltudatos élet” talnyomorészt kiviilalloknak szol, bibliai
szempontbol nézve hitetleneknek, és a szellemi sotétségben levé bling-
soknek, a hivé ember azt vérja, hogy a konyv a Jézus Krisztus evangéli-
umat kozolje és a keres6 embereket Krisztushoz vezesse. Warren nyil-
vanvalodan konyvének elsé hétnapi szakaszaban az 6 felfogasa szerinti
hitre-vezetést kozli. De valoban a bibliai evangéliumot kozvetiti-e?
Ha a valédi evangélium f6 vondsait tartjuk szem el6tt (v6. a ,Pro
Christ” vagy biblikus evangélizdcio? cimi frasomban szerepl$ 6sszefogla-
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lassal), akkor hamar felttinik a ,Céltudatos élet” olvasasanal, hogy
Warren magyarazataibdl teljesen hidnyzik a Biblia sok lényeges kijelen-
tése, illetve a felismerhetetlenségig megvéltoztatva vagy atértelmezve
fordul el6. Természetesen tjra és tjra taldlkozunk helyes megallapita-
sokkal is, melyek a klasszikus bibliahti igehirdetésekb6l szarmaznak.
Ezek azonban embereknek tetsz6 hamisitdsokkal vannak felvizezve, il-
letve atértelmezve tgy, hogy a bibliai evangéliumnak csak torz képe va-
lik lathatova. A modern ember szamdra mesterségesen feldolgozott
,pozitiv” tizenet, ,negativ”’, ,félelmet-kelt§”, ,az onbecsiilést sértd” ki-
jelentések nélkiil, melyeknek pedig a Bibliaban kozponti szerepiik van.

Az, hogy a Warren szerinti evangélium és egyaltalan a modern
evangelikalok evangéliuma nagyon messze all a bibliai evangélium-hir-
detéstsl, megmutatkozik, ha még egyszer szemtigyre vessziik Pal apos-
tol kijelentéseit az ¢ evangéliummal kapcsolatos szolgalatarol:

Mert mi nem olyanok vagyunk, mint sokan, akik meghamisitjik az Isten
Igéjét (vagy olcs6 kereskedelmi arucikkeé teszik), hanem tisztin, sot
Istenbdl szolunk az Isten el6tt a Krisztusban. (2Kor 2,17)

...nem jarunk ravaszsigban, és nem is hamisitjiuk meg az Isten 1géjét
(vagy nem hasznaljuk csalogaté eszkozként), hanem a nyilvinvalo
igazsdggal ajanljuk magunkat minden ember lelkiismeretének az Isten
elétt. Ha mégis leplezett a mi evangéliumunk, azoknak leplezett, akik el-
vesznek. Akikben e vildg istene meguakitotta a hitetlenek elméit, hogy ne
lassdk a Krisztus dicsdséges evangéliumanak vildgossigdt, aki az Isten
képmdsa. Mert nem magunkat prédikaljuk, hanem Krisztus Jézust, az
Urat... (2Kor 4,2-5)

Nyilvan mar akkor is voltak olyan igehirdet6k, akik felismerték,
hogy a vilagos biblikus igehirdetés kétélti, nem népszerd tizenet, me-
lyet mind a zsid6k, mind a pogényok természetszertien elutasitassal fo-
gadtak. Mikozben Pal ennek ellenére az evangéliumot igazi kovetként,
rovidités nélkiil és vilagosan hirdette, az Ige erejében bizva, ezek az em-
berek az emberekhez igazitottak az tizenetet és emberi csalogaté eszko-
zoket és csalétket alkalmaztak, hogy jobb eredményre jussanak. Pal le-
leplezi az tizenet ezen meghamisitdsait és elénk helyezi azt a szent
felel6sséget, hogy Isten hamisitatlan tizenetét tisztan és Isten el6tti fele-
16sséggel kell hirdetniink, fiiggetlentil att6l, hogy ez mennyire megbot-
rankoztatonak tinik az emberek szamara.

Emogott az a bibliai igazsag all, hogy nem minden ember tidvoziil,
hanem végs6 soron csak egy kisebbség, a kivalasztottak és az elhivot-
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tak, akik Isten kegyelmi munkélkodésara fogadjak el az evangéliumot
(vo. t.k.: 1Kor 1,24-31; 2Kor 2,14-16; 2Kor 4,1-6; Jn 6,37-45). A bibliai
evangéliumban ott van a szoros kapu, mely az embereket Isten kimélet
nélkiili vilagossagaba allitja és a megmentésnek egyetlen atjat kindlja,
mely kizérja az emberit és a sajat biiszke kozremtikodést, és a btinds
megaldzkodasat és csédjének megvallasat kivanja meg. Ezért tanitotta
ezt Urunk: ,Monda pedig neki valaki: Uram, avagy kevesen van-
nak-e, akik iidvoziilnek? O pedig mondta nekik: Igyekezzetek be-
menni a szoros kapun! Mert sokan, mondom nektek, igyekeznek be-
menni és nem mehetnek” (Lk 13,23-24).

Pontosan itt leplez6dik le a modern evangelikalok hamis evangéliu-
ma, amit Bill Bright, Ulrich Parzany vagy Rick Warren hirdet, akik el-
hallgatjak a Biblia lényeges kijelentéseit vagy szépitgetik, hogy ezzel el-
fogadhatéva tegyék az iizenetet a modern ember szaméra. Ezek az
emberek tgy vélik, hogy sokakat bevihetnek az Isten orszagaba, hogy-
ha a kaput szélesre tarjak, ha a kereszt botranyéat szépitgetik és megsze-
liditik. De a széles kapu mogott a széles aut kovetkezik, mely a karho-
zatba vezet (Mt 7,14).

Rick Warren igy fogalmazta meg az evangéliummal kapcsolatos
megvalosithatosagi rogeszméijét a , Céltudatos gytilekezet” cimi kony-
vében: , Mély meggydzddésem az, hogy minden ember megnyerhetd Krisztus-
nak, ha megtaldljuk szivéhez a kulcsot” (208. o. ném). E teljesen nem-bibli-
kus gondolatbdl kovetkezik (vo. még egyszer 2Kor 2,14-16 és 2Kor
4,1-6!) az a logika, hogy ez a megiitkozést kelt6 bibliai kijelentésekt6l
megtisztitott pozitiv tizenet vezet a legjobb eredményre. Amikor az em-
berek erre mar , megtértek”, akkor még mindig van id6 arra, hogy a kis-
bettis dolgokrél beszéljiink nekik. Igy talaljuk ezt azokon az oldalakon,
melyeken Warren az olvasékat a Jézus melletti dontésre akarja rabirni a
bibliai igazsag megroviditése és meghamisitasa altal.

2.1. A szent Isten és a hiinds ember meghamisitott abrazolasa

Rick Warren nem biblikusan hirdeti az igazi Istent mint mindenekfeletti
mindenhaté uralkodét, aki egyediil bolcs és rettenetes, aki nemcsak
minden teremtménynek birdja, hanem megemészté ttiz. Warren igehir-
detésében végs6 soron az emberek szeretetteljes tolerans teremtdjeként
mutatja be Istent, aki tele van jészandékkal irantuk és csodalatos terve
van veliik. Ez a humanista eltorzitdsa és meghamisitdsa mindannak,
amit a Szentiras kijelent az igazi Istenr6l. A ,, Céltudatos élet” olvaséja
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nem ismeri meg az igazi Istent, mert ,Az URNAK félelme feje (a kez-
dete) a bolcsességnek” (Péld 1,7). Ezzel egy kibtivé altal, minden el-
lenkezd allitas ellenére, az ember lett Gjra minden dolog mértékévé:
Csak azt szabad Istenr6l mondani, ami a modern ember szamara pozi-
tiv, kellemes és batoritélag hat. Ekkor biztosak lehetiink abban, hogy a
kivuilall6 ember is pozitivan reagal. Pedig ezaltal csupan vallasossé lett,
mikozben ugyanolyan elveszett maradt, mint korabban volt.

o Istent egyoldaliian és torzitottan dbrazoljiak, mintha O csupdn elfogadd és
feltétel nélkiili szeretet lenne. A hitetlennek Warren azt mondja, amia
Biblidban egyediil a hiv6kre all: ,Az életednek mély jelentSsége
van!” (25. 0.); ,Isten tetszésére teremtettél. Sziiletésed pillanataban
Isten mint lathatatlan tand, mosolyogva vette tudomasul vilagra
jottodet. Azt akarta, hogy élj, és nagy 6romot jelentett neki megér-
kezésed” (63. 0.). “Isten azt szeretné, hogy élvezd az életet” (64. 0.).
“Azért élsz, hogy Istent mosolyra fakaszd” (67. 0. ném). ,Isten a
baratod szeretne lenni... A mindenhaté Isten vagyakozik arra,
hogy a baratod legyen!” (85. 0.). Azt az istenfélelmet viszont idejét-
multnak tekinti, mely az Oszovetségben volt fellelhets (86. o.).
Warren sehol sem beszél Isten minden btingssel szembeni haragja-
16], Isten megemészts szentségérsl, vagy az O itéletének komoly-
sagarol. Warren istene nem a Biblia Istene, aki pl. az Ef 4,6
meghamisitott idézetében nyilatkozik meg; ,O [Isten] korméanyoz
mindeneket és mindentiitt és minden dolgokban O van benne” (az
angol eredetiben: and is in everything - 88. 0.). Ez olyan tévtanitas,
melyet a New Age is terjeszt!

Isten itéletét elbagatellizdlva tiinteti fel: ,Egy napon Isten el6tt allsz
majd, és O eléveszi az életednek konyvét, lefolytatja az utolsé vizs-
galatot, miel6tt belépnél az orokkévalésdgba (34. 0.).” Warren
gondosan kertili, hogy arrél beszéljen, amirdl itt sz6 van, hogy ti.
az olvasé a mennyei dics6ségben vagy a pokol tiizében tolti-e az
orokkévaldsagot. A pokol/karhozat fogalmat alig emliti, akkor is
gyengitetten, nem a bibliai tanitasnak megfelel6 magyarazattal el-
latva: ,akkor az orokkévalosagot orokre Istentdl elszakitva fogja
eltolteni” (37. 0.). A pokol pedig tobb, mint Istentdl valé elszaki-
tottsag (ami sok blinds szamara egyenesen kivanatos).

Warren istene csupan egy udvarias kérdést tesz fel: , Mit tettél az
én Fiammal, Jézus Krisztussal? ... Elfogadtad-e, amit Jézus érted
tett és megtanultad-e Ot szeretni és bizni Benne?” és , Mit tettél az-
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zal, amit neked adtam?” Az itélet komolysagat felel6tlentil elbaga-
tellizalja, amikor Warren ezt irja: ,Szerencsére Istent nagyon ér-
dekli, hogy ama napon megallhassunk el6tte. Ezért adja oda méar jo
elére a vizsgakérdéseket.” Ez azutan abban a halélos illtaziéban
er6siti meg az olvasét, hogy nem is lesz olyan komoly és rossz az
Isten itélete és ezen a , vizsgan” at lehet jutni btinbanat és megtérés
nélkil is.

Hasonl6an elvész a jelen életben valé megtérés jelentSsége, ami-
kor Warren teljesen nem bibliai fogalmakat hasznélva ezt irja: ,E
foldi élet nem minden. A foldi élet csak f6probéja a valodi el6adas-
nak. Sokkal tobb id6t tolthetsz majd a halal tiloldaléan - az 6rokké-
valésdgban - mint e vilagban. A f6ldi élet az el6készit6 iskolaja, a
probael6adésa az orokkévalosagban levé életnek. Ez a tulajdon-
képpeni jaték el6tti tréning, a verseny el6tti probakor. Ez az élet
el6késziilet a kovetkezére” (36. 0.). Ez annyira bagatellizalo, hogy
semmiképpen sem felel meg a Biblia tanitdsénak. Hogyha valaki
hibéazik a ,f6proban”, akkor az igazi el6éaddson még mindent jéva-
tehet. Nagy konnyelmtiséget jelent az 6rok élet komolysagat egy
szinjatékhoz hasonlitani! Ugyanez a tévedés kapcsolédik az ,els-
készit6 iskola” és a ,tréning” gondolatdhoz. Az orokkévalosag
bibliai komolysaga, ahogy azt az Isten Igéjében taldljuk, Warren-
nél aggaszté6 modon le van gyengitve.

Warren a biinds embert teljesen nem biblikus, pozitiv féenyben tiinteti fel,
egészen az onértékelés hamis evangéliumanak értelmében, melyet
tanitomesterétSl, Robert Schullertél hallott. Arrél beszél, hogy
minden ember - nemcsak a hivék - részben Isten képmasat hor-
dozza. ,Azonban ez a képmds nem teljes, megsériilt, eltorzult a biin dl-
tal” (172. 0.). Itt csak a bibliai igazsag egyik oldalat emliti, a masik
oldal az ember mélyrehaté romlottsdga a btin miatt (vo. tobbek ko-
z6tt Roém 3,9-20; Rom 7,14-25; Ef 2,1-3; Ef 4,17-19), mely oda vezet,
hogy az Ur Jézusnak ezt kellett mondania a zsidéknak: ,, Ti az 6r-
dog atyatol valok vagytok” (Jn 8,44). Warren abrazolasa a bukott
teremtést, az ember blinben valé romlottsdgat artatlan szinben
tunteti fel, teljesen a katolikus tévtanitas értelmében, mely ellentét-
ben a Rém 7,18-cal mindenképpen jot 1at az emberben.

Ennek értelmében allitja Warren is azt, hogy az ember minden ké-
pessége ,mosolyt csal Isten arcara” (74. o.), és azt allitja: ,, Valahanyszor
elutasitod lényednek barmely tulajdonsagat, ezzel Istennek a teremtés-
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ben megnyilvanul6 bolcsességét és szuverenitasat utasitod el” (75. o.);
,Isten szeretetének kiilonleges targyaként teremtettél!” (24. o.). Mind-
ezek alulrél valé médon erésitik meg az olvasé , 6nérzetét” ésilltzidkat
taplalnak benne a maga btindsségével kapcsolatban. Sok minden van
benniink, amit el kell utasitanunk, el kell vetniink és halalba kell adnunk,
mert megromlott a btin miatt (v6. Mt 18,8-9; Kol 3,5-8)! Warren pedig tel-
jes homalyban tartja olvasoéit afel6l, hogy mit jelent a btin. Hogyha bibliai
megalapozottsaggal szolt volna az ember romlott, ldzad6 és 6nz6 termé-
szetérél, azon blindk gonosz voltardl, mint a kapzsisag, a hazugsag, a pa-
raznasag (a hazassag el6tti nemi élet), a valas, a hatalommal valé vissza-
élés, akkor konyve nem aratott volna oly nagy sikert.

2.2. Bibliai igazsag/valdésag helyett emberi pszicholdgia

Amit Warren konyve olvaséinak a megbizhato bibliai magyarazatbodl és
tizenetbdl elhagy, azt humanista pszicholégiaval pétolja. Azonban tu-
databan kell lenntink annak, hogy az egész humanista eszmevilag (azaz
olyan gondolkodas, mely szamol az emberben levé joval és az ember
onmegvalésitasanak képességével) végsé soron istenellenes és anti-
krisztusi, kiillondsen a pszicholégia (mint a 1élek 6ngyo6gyitasanak tana,
emberi médszerek és pogany szellemiség &ltal). Ezek semmiképpen
nem egyeztethet6k vagy elegyithet6k a bibliai tizenettel, mint ahogy ez
ma gyakran megtorténik a modern evangelikalizmusban. Pedig ponto-
san ezt teszi Warren Gjra és tjra konyvében. Bar az elején teljesen helye-
sen mondja: ,Nem te vagy a lényeg” (17. 0. ném), a kovetkez6 fejtegeté-
sekben mégis tGjra meg UGjra azokrdl az elényckrdl beszél, melyeket
akkor kap az ember, ha , Istennek é1”.

Warren a 3. napon ezt a kérdést teszi fel: ,Mi motivélja az életedet?”
(27. 0.). Mindenkinek, aki az ,életmenedzselésben” sikeres akar lenni,
onvizsgalatnak kell alavetnie magat, hogy felkutassa és kiirtsa az erejét
felemészt6 és sikertelenséget produkdld téves beallitottsdgokat. Ezt
végzik az ,életet segité konyvek”, és Warren is pontosan igy jar el. Egy
pszichol6giai kozhellyel kezdi: ,Minden ember énjét motivélja valami”
(27. 0.). Most azt varnank, hogy Warren, aki azt éllitja, hogy fejtegetései-
nek alapja az Isten kijelentése a Bibliabdl, arrél kezd el beszélni, ami a
természeti embert motivélja: a btin és a (hus)test kivansagai!

Mert ezek koziil valok azok, akik betolakodnak a hazakba, és foglyul ejtik a
biinokkel megterhelt és sokféle kivansigoktol iizétt asszonykdkat. (...)
(2Tim 3,6)

35



Mert régen mi is esztelenek, engedetlenek, tévelygok, kiilonbozd kivinsd-
goknak és gyonydroknek szolgdi, gonoszsagban és irigységben él6k, gyii-
lolségesek és eqymadst gyiiloldk voltunk. (Tit 3,3)

...akik kozdtt forgolodtunk eqykor mi is mindnydjan a mi (hiis)testiink
kivansdgaiban, cselekedvén a (hiis)testnek és a gondolatoknak akaratdt,
és természet szerint haragnak fiai voltunk, mint masok is. (Ef 2,3)

De err6l nem esik sz6. Warren el6szor az élet 6t mozgaté erejébdl el-
s6ként a btint emliti, melynél a biintudatra gondol. De arra nem tér ki,
hogy a btintudat oka minden embernél a valésagos biin és ezzel egytitt
az Isten el6tti adoéssag. Ellenben a pszicholégia nyelvén leszogezi: ,,a
btintdl hajtott embereket a sajat emlékezései manipuldljak [!]. Gyakran
tudatlanul azzal biintetik magukat, hogy elszabotaljak sajat sikertiket”
(27. 0.ném). Pontosan ez okbél akar a vilagi , sikeres ember” a maga kel-
lemetlen btintudatatél 6rommel megszabadulni.

Noha Warren emliti Kain példajat, azt, hogy btine elszakitotta 6t ,Is-
ten jelenlététsl” (nem teljesen magatol Istent6l is?) és cél nélkiili, a Foldon
ide-oda bolyongoé emberré tette 6t. Kozben elmulasztja azt, hogy vilago-
san megmondja olvaséjanak, hogy az 6 személyes b{inei 6t magat teljesen
elszakitjak Istentdl és elkdrhozik, ha nem tisztul meg biineitdl a kereszt
alatt. Nem, 6 a btin gytimolcseként csupan a foldi élet értelmetlenségét és
céltalansagat hangsulyozza és nem annak 6rok kovetkezményét.

Warren tovabbi mozgatérugoként a ,haragot és kesertiséget”, a , fé-
lelmet”, ,,anyagi szempontokat” és az ,elismerés utdni vagyat” nevezi
meg. Ezek kodos humanista-pszicholégiai fogalmak, melyek elkddosi-
tik a bibliai diagnozist és az embereket a maguk oncsaldsanak fogsaga-
ban hagyjak ahelyett, hogy a bibliai igazsag hirdetése éltal szabadda
tennék Gket. Ahelyett, hogy Warren e megnyilvanuldsok forrdsaként a
gonosz, binds természetre utalna, vilagi pszichologusok moédjan kezeli
azokat. A harag és a kesertiség , értelmetlen és egészségtelen”. ,Harag-
gal és kesertiséggel tobbet artunk magunknak, mint annak, aki ellen iré-
nyulnak”. Warren pszicholégiai tanacsa az, hogy a fajdalmat ,, megbo-
csatas altal kell elengedni” (28. o.).

A félelmet is egyediil pszicholégiailag magyardzza és osztalyozza:
»~Azok az emberek, akiket a félelem mozgat, gyakran elmulasztjak a le-
het6ségeket, amelyeket az élet kindl szdmukra, mert félnek attél, hogy
valamit kockaztassanak” (29. 0.). A materializmust nem Ggy irja le, mint
balvanyimddast és stlyos btint, ahogyan ezt a Biblia teszi, hanem csak
tévedéskeént: ,Onérték és netto-érték [pénzbeli érték, mely az ember be-
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vételeibdl és tulajdonabdl adodik ossze] nem ugyanazok” (29. o.). Az
~elismerés utdni vagy” tipikus pszicholégiai fogalom, melyet nem bibli-
ai moédon a gégre és az én-ességre vezeti vissza, hanem csak kijelenti,
hogy mésok ellenérzése ala kertiltiink és sikertelenek lesziink, hogyha
mas iranyit benntinket (30. o.).

Mas helyen azt irja Warren: ,Az, ahogyan latod a magad életét, az
alakitja az életedet. Ahogyan az életedet definidlod, az hatdrozza meg a sorso-
dat [igy sz0l az eredeti szoveg]” (41. 0.). Mindezek mogott a gondolko-
das meghatédrozoé erejérél sz616 pogany tévtanitasok rejlenek illetve ,a
pozitiv gondolkodas hatalma”, amint azt Norman Vincent Peale,
Robert Schuller és sok karizmatikus bevitt a gytilekezetbe. Ehhez kap-
csoléddan idézi Warren az erkolcestelen, istentelen pszichoanalizist kép-
visel$ iréonét, Anais Nin-t: ,,A dolgokat nem olyanoknak latjuk, amilyenek
azok valdjaban, hanem olyannak, amilyenek mi vagyunk.” Azutan megkérdezi
az olvasokat, hogy milyen képpel jellemeznék az énjiiket, milyen kép
jutna esziikbe és ezt a képet nevezi az olvaso , életmetafordjanak”. , Mi-
lyennek latod az életedet? Talan egy hamis életmetaforara épited fel az
életedet. Hogyha meg akarod valdsitani Isten céljat az életedre nézve,
akkor meg kell kérdéjelezned a szokasos emberi bolcsességet és bibliai
életképekkel kell pétolnod” (42. o.).

Warren nem bibliai, , pozitiv rdbeszél6 programjanak” kovetkezd 1é-
péseként ,az értelmes és céltudatos [purpose-driven] élet” 6t elényét he-
lyezi hitetlen olvasdi elé (31. 0.). Ez is a pszicholégiahoz és a sikerre és
beteljesedésre vagyo olvaséhoz szabott médszer, amely teljes egészé-
ben nem biblikus, akkor sem, ha alkalomszertien bibliai idézeteket is
belevesz. Warren modszere azonos Schuller és mas , Gj-evangelikalok”
altal képviselt modszerekkel, ahol olyan, un. ,pozitiv, egészséges evan-
géliumot” hirdetnek, mely csupén a krisztusi élet elényeit mutatja be a
hitetleneknek ahelyett, hogy 6nérzetiiket a blinr6l és az itéletrél valo be-
széd altal megtornék.

A bibliai kijelentések 6sszekeverése a vilagi humanista pszichologia-
val halélos az evangéliumra nézve. Megakadalyozza az ember val6sa-
gos meggy6zését az Isten el6tti blindsségérsl és romlottsagardl. Az
ilyen mértékben meghamisitott evangélium, amint ezt nemcsak
Warren, hanem szamtalan mas modern evangelikél is hirdet, valéjaban
nem terem Gjonnan sziiletést, hanem hamis, vilagi, nz¢, és Szent Szel-
lem, megszentel6dés és szellemi gondolkodés nélkiili , keresztyéneket”
produkal.
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2.3. A hiinbanat és a hit meghamisitasa

Warren nem volt tudataban annak, hogy nagyon sok olvasdja kiviilallo
lesz. Vajon bibliai megalapozottsdggal hirdeti-e nekik a megtérést és a
btinbanatot, valamint a Jézus Krisztusban val6 hitet? Sajnos nem ez a
helyzet. Warren fejtegetései a megmentés hamis 1itjat mutatjak be, egy, az
embereknek mesterségesen kiszélesitett utat, mely a karhozatba visz.
Igy foglalhat6 6ssze mindaz, ami Warrennél hianyzik illetve meghami-
sitottan van meg:

* Warren felvizezi a binbanatra és a megtérésre sz616 bibliai felhi-
vast, azaz az Istenhez val6 alapvet6 szivbeli odafordulast, és egy
csupan felszines ,masként gondolkodésra” hiv, a Vﬂéggal ésarégi
btinos élettel valo szakitds nélkiil. Az Istennek és az O szavanak
val6 vilagos alavetés nélkiil.

* Warren elhallgatja az igazi megtérés arat (Lk 14,26-34), azaz az
onz6 lelkies sajat élet kiszolgaltatasat (,Mert aki meg akarja tarta-
ni az § életét [vagy az 6 lelkét], elveszti azt, aki pedig elveszti az 6
életét énérettem, megtalalja azt” - Mt 16,25), onmagunk Krisztus-
nak val¢ aldrendelését és az odaadast (beleértve a tulajdon, tehet-
ség, a vildgban elfoglalt tisztségek atadasat) az Urnak. A Warren
altal hirdetett ,atadds” csupan lelki és nem bibliai.

* Warren meghamisitja a bibliai hitet és egyfajta feliiletes, gyors
Krisztus melletti ,dontéssé” teszi, hogy Obenne higgyen és Ot fo-
gadja el, melyben igy a hitet elvalasztja a btinbanattdl és a megté-

rést6l, és csupan értelmi igaznak-tartassa és elfogadassa teszi.

Bar Warren tjra és ujra tesz egyes olyan kijelentéseket, melyek 6n-
magukban teljesen igazak, de egyaltalan nem kozli olvaséival, hogy ra-
dikalis blinbénatra és vilagos megtérésre van sziikségiik, ha azt akarjak,
hogy o6rok életiik legyen. Ehelyett olyan megfogalmazasokat hasznal,
melyek a hitbe valé fokozatos belentvés ttjat helyezik eléjiik: ,Hogyha
megtanulod Isten Fidt szeretni és Benne bizni, akkor meghivast nyersz arra,
hogy az 6rokkévaldsagot vele toltsd” (37. o.). Itt egyaltaldan nem arrél
van sz, hogy egy vilagos fordulépontnak, dontésnek, a btint6l valo el-
forduldsnak és Krisztusnak valé engedelmességnek kell végbemennie
ahhoz, hogy az ember Gjonnan sziiletésre jusson. A Krisztusban vald
biblikus megmenté hit alapvet6en més, mint az a ,bizalom”, melyre
Warren hivatkozik. Tehat Warren elhallgatja olvasoéi el6tt a Krisztusban
val6 igazi hit arat - tudniillik a sajat életiink elvesztését:
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Ekkor igy szolt Jézus az 6 tanitvdnyainak: Ha valaki jonni akar énutd-
nam, tagadja meg magit és vegye fel az 6 keresztjét, és kdvessen engem!
Mert aki meg akarja tartani az 6 életét, elveszti azt; aki pedig elveszti az ¢
életét én érettem, megtalilja azt. Mert mit haszndl az embernek, ha az
egész vildgot megnyeriis, de az 6 lelkében kdart vall? Avagy micsoda valt-
sigot adhat az ember az & lelkéért? (Mt 16,24-26)

Warrennél olyan felszines &llitdsokat taldlunk, mint ez: ,Hogyha
dontesz arrdl, hogy életed hatralévé részét Isten dics6ségére éled, akkor
ez kovetkezménnyel lesz a prioritasaidra, a hataridénaplédra, kapcso-
lataidra és minden mésra kihat. Olykor ez azt jelenti, hogy a nehéz utat
valasztod a konny helyett” (56. 0.). ,Itt az ideje tisztazni a kérdést. Ki-
nek fogsz élni - onmagadnak vagy Istennek? (...) Isten most arra hiv,
hogy Neki élj, az O dicséségére, melyben az O céljait [purposes] koveted
az életedben” (57. 0.). Egyik helyen ezt mondja Warren: ,Ebben az élet-
ben val6 cselekedeteink hatarozzak meg sorsunkat az 6rokkévalésagban”
(40. 0.). Ugy hangzik ez, mint a katolikus, cselekedetekre épiil6 , evan-
gélium”.

A modern , 6nbecstilés evangéliumara” jellemz6 az, hogy Warrennél
a Krisztushoz jovetelre val6 felsz6litds nem elsérendtien a btinbocsanat
vételén és az 6rok megmentésen alapszik, ahogyan ezt a Biblia mondja,
hanem , pozitiv céllal”, melyben az emberre nem , elveszett btinosként”
tekint, hanem mint Isten elismert munkatarsara, akire késébb elismerés,
el6léptetés és tinneplés var. Maga az Ur Jézus pedig tgy foglalja 6ssze
az evangélium hirdetésének megbizéasét: , Igy van megirva, és igy kel-
lett szenvedni a Krisztusnak, és feltdmadni a haldlbol harmadnapon,
Es prédikdltatni az 6 nevében a megtérésnek és a biinok bocsinatinak
minden pogdnyok kozott, Jeruzsdlemtdl elkezdve. Ti vagytok pedig
ezeknek bizonysdgai!”. (Lk 24,46-48).

Hogyha kihagyjuk az evangéliumb6él Isten minden btinos feletti
itéletét, akkor minden tovabbi valétlan, fondk osszefiiggésben jele-
nik meg. Ugy néz ki, mintha egy tolerans Isten kérné baratsagosan a
biinost, hogy mégis szolgaljon mar Neki és éljen az O dicsGségére, és
igy mellékesen tisztazodik majd a biin kérdése is. A bilinos ezt az utat
valasztja, mert valamennyi kozt ez a legbolcsebb és a legbeteljesedet-
tebb 1épés a személyes életére.

Warrennél felting, hogy 6 nem az Ur Jézus Krisztust hirdeti bibliku-
san; csaknem mindentitt ,Jézusr6l” vagy ,Krisztusrél” vagy ,Jézus
Krisztusrél” van sz6. Az igazi evangélium a megfeszitett és feltamadott
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Isten Fiat azonban Urnak hirdeti és mutatja be. Végiil Warren és a hozza
hasonlé prédikatorok, mint tobbek kozott Bill Hybels is, egy masféle
okumenikus ,Jézust” és ,Krisztust” hirdetnek, és nem a bibliai Urat.

Warren a kiviilall6 olvasét a modern evangelikal igehirdetési médon
,ataddsra” szélitja fel:

»~Ha nem vagy biztos abban, hogy mar megtetted, akkor ezentul
nem sziikséges mast tenned, mint befogadnod és hinni:
"Mindazoknak, akik befogadtak Ot, jogot ad arra, hogy Isten fiai-
va legyenek.” Elfogadod-e Isten ajanlatat? El6szor: Higgy! Hidd,
hogy Isten szeret téged és célja van veled és azért teremtett téged.
Hidd, hogy nem véletlentil élsz. Hidd, hogy az 6rok életre teremt-
tettél. Hidd, hogy Isten az O Fiaval, Jézus Krisztussal val6é kozos-
ségre teremtett, aki meghalt érted a kereszten. Higgy abban, hogy
Isten megbocsat neked, barmit is tettél. Masodszor: Fogadd be ot!
Fogadd be Jézust az életedbe, mint Uradat és Megvaltédat. Fo-
gadd el btineid bocsanatat! Fogadd el az O Szellemét, mely erét ad
ahhoz, hogy életed céljat betoltsd. A Biblidban ez all: Aki befogad-
ja a Fiat és Benne bizik, az mindent megkap, a teljes életet 6rokre’
[Jn 3,36 a The Message forditas szerint]. Barhol olvasod e sorokat:
Meghivlak, hajtsd meg a fejedet és mondd el az imadsagot, mely
megvaltoztatja 6rok sorsodat: Jézus. En hiszek benned és befo-
gadlak Téged. Tedd ezt most! - Hogyha ezt az imadsagot komo-
lyan gondoltad, fogadd személyesen jokivansagomat! Koszontlek
Isten csaladjaban. Most készen allsz arra, hogy megismerd Isten
tervét az életedre és élj is aszerint” (58/59. o.).

Hogyha az , evangélium ezen megjelenitését” Isten Igéjének fényé-
ben szemléljiik, akkor abbdl vildgossa lesz szamunkra, hogy a modern
igehirdetés miért nem tGjonnan sziiletetteket, hanem inkabb halva szii-
letetteket hoz el§, latszatmegtérteket, akik azt gondoljak, hogy 6k most
mar , Gjonnan sziiletett keresztyének”, mikozben hianyzik naluk a fe-
lilrsl valo élet és a Szent Szellem. Itt az embereket rabeszélik a ,,Jézus
Krisztussal valé kapcsolatra” és annak minden elényének bemutatasa-
val rabirjak 6ket, hogy latszdlag egy magikus erejli imat elmondjanak,
ami altal a mennybe jutnak.

A bibliai evangélium lényeges elemeit azonban elhallgatjak el6liik.
Nem nevezik nevén a biineiket, és nem teszik vilagossa a tovabbi btin-
banat nélkiili élet kovetkezményeit sem. Eppilyen kevéssé teszik vila-
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gossa a Krisztus kovetésének és a keresztyén életnek az arat agy, hogy
az olvasok kiszamithassak a ‘koltségeket’, amire az Ur figyelmeztette
azokat, akik mellette akartak donteni. Nem tgy hirdették nekik Jézus
Krisztust, mint Urat; nem mutattak meg nekik, hogy mit jelent magukat
teljesen aldvetni Neki - hogy akkor vége az 6nmaguk feletti uralomnak
és az onakaratnak. Es egész roviden gy6zték meg Sket: Fogadd el Jézus
Krisztust Uradnak és Megvaltédnak!

Sokan elmondjak ezt az imat, hiszen ez nem kertil nekik semmibe, és
lenytig6z6 az eredmény aszerint, amit Warren megigér: Megvaltozik a
helyzeted az orokkévalésagban. Milyen Jézust szélitanak itt meg? Min-
denesetre nem a megfeszitett Krisztusrol sz6l6 igazi evangéliumot hir-
detik nekik (vo. 1Kor 1,17-2,5). A Megfeszitettr6l csak érintélegesen
sz6lnak egy félmondatban. Mit jelent az olvasok szdmara Warren {ize-
netébdl e formula: , hiszek benned”? Képes-e Warren nem-biblikus,
pszichologiatol athatott fejtegetése valodi megmentd hitet ébreszteni az
olvaséban? Hogyha Pal apostolt komolyan vessziik, akkor biztos, hogy
nem:

(...) mert nem azért kiildott engem a Krisztus, hogy kereszteljek (bemerit-
sek), hanem hogy az evangéliumot hirdessem; de nem szoldasban valé
bolcsességgel, hogy a Krisztus keresztje hidbavalo ne legyen. (...)
En is, mikor hozzdtok mentem, nem mentem, hogy nagy ékesszdldssal,
avagy bélcsességgel hirdessem nektek az Isten bizonysdgtételét. Mert
nem végeztem, hogy egyébrdl tudjak ti koztetek, mint a Jézus Krisztus-
16l, még pedig mint megfeszitettrél. Es én erétlenség, félelem és nagy ret-
tegés kozt jelentem meg ti koztetek. Es az én beszédem és az én prédi-
kdaldsom nem emberi bolcsességnek hiteté beszédeiben dllt,
hanem Szellemnek és erének megmutatisiban, hogy a ti hitetek
ne emberek bolcsességén, hanem Istennek erején nyugodjék. (1Kor
1,17; 2,1-5)

A szerz§ a kiviilallé olvasét ebben a konyvben olyan ,, dontésre” be-
szélira, amely altal a valodi tidvosség és az igazi Krisztus fel61 becsapja.
Most mar azt gondolja, hogy keresztyénné lett, mert elmondta a , befo-
gadd imadsagot”. Természetesen 6 azt gondolja, hogy ,6szintén” tette
ezt. Warren ,felhasznédldbarat igehirdetése” nem tarta fel az 6 mostani
és mindeddig fennall6 hitetlenségét, btinokben valé megkotozottségét,
Isten elleni lazadédsat, hanem kegyesen elfedte azt. Rdaddsul Warren
megerdsiti 6t abban a félelmetes becsapasban, melyben , Isten csaladja-
nak” tagjaként szolitja meg!
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3. A keresztyén hitélet a ,,Céltudatos élet” szerint:
Rick Warren ot életcélja

A ,Céltudatos élet” cim(i konyv legnagyobb része olyan olvaséknak
sz0l, akik mar hivo keresztyének és tartalmasabb, céltudatosabb életet
igér nekik, ha kovetik az abban felajénlott 6t életcélt [purposes]. A ke-
resztyén életrél szol6 fejtegetéseiben ahhoz hasonlét taldlunk mint az
evangélium bemutatdsanal, ahol Warren kimondottan homalyosan ir.
Egyrészt talalunk néhdny helytéll6 kifejezést is, melyek a klasszikus
bibliai keresztyén alldspontrol tantiskodnak, masrészt viszont allandé-
an megtitkoziink a nem vilagos, zavaros, kimondottan nem bibliai kije-
lentéseken, melyeket a humanizmusbél, a pszichol6giabdl és a mene-
dzser-felfogasbol kolesonzott.

Mi az az 6t életcél, melyre az olvasénak torekednie kell? Warren itt
olyan kijelentéseket tesz, melyek el6bb teljesen biblikusnak ttinnek, és
onmagaban nézve nem teljesen hamisak, mindegyiknek van valami
bibliai igazsdgmagja, viszont teljesen meghamisitva ismerteti ¢ket.

1. Eletcél: Isten oromére teremttettél

Olyan é4llitas ez, amit a Biblia sohasem tdmaszt ala. Az a célja, hogy a
~pozitivat” hangstlyozza és az olvasé ,sajat értékének” tudatat erdsit-
se. Warren ezt er6sen Robert Schuller tévtanaira emlékeztets szavakkal
teszi: , Eleted legfébb célja az, hogy 6romot szerezz Istennek az életed-
del. Amikor teljesen megérted, hogy ez mit jelent, sohasem lesz az az ér-
zésed, hogy kicsi és jelentéktelen vagy. Ez bizonyitja értékes voltodat”
(61. 0. ném). Warren meghamisitott, csalé képet kozol a ,mosolygo Is-
tenrdl”, amely kioltja az Isten szentségének félelmet parancsolé hatasat.
Helyesebb volna biblikusan azt mondani, hogy Isten akaratanak cselek-
vésére teremttettiink, és ezzel dics6itsiik meg Ot; ez érthetébbé tenné
btineink és Istentl val6 elhajlasunk stilyossadgat, mely nem jut kifeje-
zésre Warren humanista eljagmborit6 fejtegetésében. Ott Isten gyerme-
keinek olyan emberi apaként jelenik meg, aki csak dicséri gyermekeit:
,Isten buiszke rad!” (121. o. v6. 119. 0. ném).

A Biblia szent félelmet kelt6 Igéjének humanista meghamisitasat ta-
laljuk ebben a szakaszban. Jellemz6 az, hogy Warren az istenfélelmet,
az Oszovetségben meglévs, de azota talhaladott dolognak tekinti, amit
az Ujszovetségben szerinte a ,baratsag” valtott fel. A Biblia pedig azt
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mutatja, hogy az istenfélelem az Gjszovetségi hiv6k szamara is alapve-
téen sziikséges (vo. Mt 10,28; Kol 3,22; 1Tim 5,4; 2Tim 3,12; Tit 2,12; 1Pt
2,17; Jel 14,7; 15,4; 19,5). Ehelyett Istent emberi szintre vonja le, amikor
Warren a 2Méz 34,14-et modern atiiltetésben igy idézi: e olyan Isten,
aki szenvedélyes a hozzatok valé kapcsolataban” (86. 0.) - ez az igazi
bibliai ige otromba meghamisitésa, mely igy hangzik: ,Mert az UR, aki-
nek neve 'Féltén Szeretd’, féltén szerets Isten O . A késébbiekben ezt al-
litia Warren: , Isten nem diihos rid, bolondul utinad” ('God is not mad at you,
he is mad about you’ - 98. 0.) - ez mar Istennek karoml6 lealacsonyitasa és
a teremtmény embernek a felemelése, mely , az Istennel val6 baratsag”
fogalom laza és ellaposodott hasznélataban jut kifejezésre (v6. Jn15,14).

Ehhez kapcsolédik, amikor Warren pszicholégiai médszerek alapjan
azt tandcsolja, hogy az embernek az Istennel kapcsolatos negativ érzé-
seit nyugodtan ki kell mondania. ,A megszentel6désre tett els6 lépést
azjelenti, hogyha haragodat szabadjara engeded és érzéseidet kinyilva-
nitod” (94. 0.). Nagy kiilonbség az, amikor a Biblia szo6lit fel arra, hogy
ontsiik ki sziviinket Isten el6tt, azaz teljes alazatban valljuk meg ostoba
emberi érzelmi felinduldsunkat, vagy pedig Warrent és sok mai hamis
tanitot kovetve, érzéseinket durvan, panasz, harag vagy kesertiség for-
majaban Isten arcaba végjuk.

Rick Warren olyan hamis tanitast is terjeszt az imadatrdl, mely eré-
sen a karizmatikusok tévtanitasaira jellemz6. Azt allitja: ,Minden, amit
cselekszel, aminek Isten oriilni tud, az az imédat egyik formaja” (62. o.
ném) - allitélag ilyen a prédikacié hallgatasa, vagy a latogatok koszon-
tése (63. 0. ném). Warren védelmezi a démonikus rock- és popzenét,
melynek felhasznalasara épiil lényegében a gyiilekezetnovekedési
mozgalom koncepcidja, és arra a karomlo allitasra ragadtatja el magat:
,Isten a zene minden formajat szereti, mivel azokat mind O teremtette”
(63. 0. ném). Az Istennek val¢ tiszteletteljes alavetésnek és a szentség-
nek, a jozansagnak és az istenfélelemnek jellemvonésait, melyek az iga-
zi imadatot jellemzik, Warren meg sem emliti. Helyette a karizmati-
kusok (hus)testi-lelkies félrevezet6 jelszavat talaljuk: , Errél van sz6 az
igazi istenimadatban: beleszeretni Jézusba” (65. 0. ném).

2. Eletcél: Isten csaladjanak tagjaként teremttettél

Warren itt keresztyénekhez sz6l, és némely e témédban elhangz6 dolog
teljesen helyes. A gyiilekezetrsl szo6l6 alapvetd kijelentései azonban
mérfoldnyi tavolsagra allnak a Biblia tanitasatol. Ajanlja a ,, Céltudatos
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gytilekezet” cim( konyvének olvasésat, hogy ezzel jobban megértesse
veliik, miszerint , Isten gyiilekezetét specialisan arra tervezte, hogy segitsen
neked azt az ot célt elérned, melyeket O életedre meghatdrozott. Arra teremtette
a gyiilekezetet, hogy megelégitse Gt legmélyebb, legfobb sziikségletedet: egy
olyan célt, melyért élni tudsz, embereket, akikkel egytitt élhetsz, alapo-
kat, melyek szerint élhetsz, egy hitvallast, melyet megélhetsz és er6t,
melybdl élhetsz. Nincs mas hely a F6ldon, ahol mindezt az 6t, szamodra
elényds dolgot egytitt megtaldlhatod” (136. o.).

Itt jon napvilagra Warren emberekre iranyul6 tévtanitdsa. A gytileke-
zet allitolag az embereknek teremttetett, hogy azok sziikségeit kielégitse.
A bibliai igazsag pedig az, hogy a gytilekezet Istennek teremttetett, hogy
Istent megdicséitse, és Krisztusnak, Isten Fidnak menyasszonyul, segi-
téul szolgaljon (Ef 3,20-21; 5,25-32).

Sokat beszél Warren a hivok egymas kozotti kapcsolatardl, az egy-
mas kozotti szeretetrdl; az elkotelezett tagsag elényeirdl a helyi gyiile-
kezetben. Csakhogy a hangsulyok itt is eltolédnak a Bibliaval szemben.
A ,szeretet” témajaban direkt Teréz anyatdl idéz, aki azt vallotta, hogy
gondozottaibdl tobbnyire jobb hindut és mozlimot akart csinélni.

A gyiilekezet szentségének teriileteit a kolesonos intés és figyelmez-
tetés kotelezettségét nem a Biblidnak megfelelGen targyalja. Ellenben a
18. napon egy nem-biblikus, a modern menedzsment-felfogasbdl szar-
maz6 elgondolést ajanl az elkotelezett kiscsoportokkal kapcsolatban.
Ezt a Bibliabol hajanal fogva el6rantott ,magyarazattal” tamasztja ala:
,Jézus szintén a tanitvanyok egyik kis csoportjdban szolgalt. O tobb ta-
nitvanyt is kivalaszthatott volna, de tudta azt, hogy 12 a maximalis
létszam, hogyha mindnydajan aktivan részt akarnak venni a csoport
munkdjaban” (137. 0. ném). A Biblia szerint a tanitvanyok 12-es szama
nem a csoportdinamikai elveken alapul, hanem Izréel 12 t6rzsével van
osszefiiggésben (vo. Mt 19,28; Jel 21,12-14)! Az Ur koriil a legtobbszor
lényegesen t6bb tanitvany volt; egyszer 70 tanitvanyt kildott ki.

Késsbb még kitériink arra, hogy e kiscsoportos felfogés lényeges
Warren teljes megvaltoztatasi stratégidjahoz, és azt a keresztyének be-
folyasolasédhoz és atprogramozasédhoz hasznalja fel (lasd 46-49. o.). Fej-
tegetései pszicholdgidval vannak atszéve (, A legtobb konfliktus gyoke-
re a teljestiletlen kivansagokban van” - 152. 0. ném; ,, Koncentralj masok
érzéseire, ne csak a tényekre!” - 153. 0. ném) és emberi konfliktus- és ira-
nyitémodszereket tanitanak. Nem kertilnek megemlitésre a bibliai ko-
z0sség olyan lényeges elemei, mint az Isten Igéjének tanitdsa, az imad-
sdg és a btinbanat.
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Elgondolkoztaté az is, hogy Warren a kis csoportokat arra biztatja,
hogy kossenek , szovetséget” [covenant], tehat Isten el6tt kotelezzék el
magukat. Ennek semmiféle Gjszovetségi alapja nincs. Ehhez az elkotele-
zéshez olyan pontok tartoznak, melyek onmagukban ugyan nem
rosszak, de vissza lehet veliik éIni. Ilyen pl: ,Megosztjuk majd 6szinte
érzéseinket” vagy , Elfogadjuk kiillonbozéségeinket” (149. o.). Ezen el-
kotelezettségek az igazi kozosség lerombolasat munkaljék ott, ahol ha-
mis tanitadsokat és praktikakat akarnak bevezetni vagy olyan csoport-
tagok megttirését kovetelik meg, akikkel a Biblia szerint semmiféle
kozosséget sem lehet véllalni.

Ugyanezt a tendenciét talaljuk a nem-biblikus egyesitési torekvésre
és a kozosség manipulaciéjara Warren fejtegetéseiben a ,Gytilekezet
megdbrzése” cimszoé alatt a 21. napon. Az, amit Warren a gytilekezet egy-
ségének értékér6l mond és a kiilonbozéségek elttirésének sziikségessé-
gérdl, az teljesen rendben van, amig nem bulnrdl, eltévelyitésrél és
tévtanitasrél van sz6. De ebben Warren nem tesz semmiféle kiilonbsé-
get, és nem-bibliai, szellemileg elvetend6 ,egységre” torekszik. Egye-
temlegesen koveteli: , Koncentralj a kozos dolgokra, ne a kiilonboz8sé-
gekre” - és kés6bb ezt mondja: ,Becsiilniink és élvezniink kellene a
kiillonbozéségeket, nem csupan megttirni. Isten egységet szeretne, nem
egyformasagot. De az egység érdekében sohasem szabad azt megen-
gedniink, hogy a kiilonb6z6ségek elvalasszanak egymastol” (161. o.).

Warren sehol sem beszél a gytilekezetnek a tévtanitasoktol és a félre-
vezetésektdl valé megvédésérdl, noha ennek a Bibliaban fontos jelentd-
sége van (vo. tobbek kozott Mt 7,15-23; Mt 24,4; Csel 20,28-32; Rém
16,17; Gal 1,6-10; Gal 5,7-12; Kol 2,4-8; 1Tim 1,3-7; 1Tim 6,3-5; Tit 1,9-16;
2Pt 3,17-18;1]Jn 4,1-6; 2Jn 7-10; Jud 3). Warren sehol sem beszél pl. a R6-
mai Katolikus Egyhaztél val6 elkiiloniilésrél, mellyel jo kapcsolatot
apol. Mint modern evangelikal kollégai, 6 is minden névleges keresz-
tyénnek a nem bibliai, tkumenikus egységét tanitja, mely magaba fog-
lal minden tévtanitast és romlottsagot.

E hattér er6s fenyegetést jelent minden hivére, aki bibliailag éber és
megvizsgalja, amikor Warren ezt mondja: ,Mindig négy dolog torténik
ram nézve, amikor egy masik keresztyént megitélek: Elveszitem az Is-
tennel valé kozosségemet, nyilvanvaléva lesz a sajat biiszkeségem és
megbizhatatlansagom, kiteszem magamat Isten itéletének és megkéro-
sitom a gytilekezet kozosségét. Nagy ara van a kritikus magatartasnak”
(162. 0. ném). Ennyire élesen egyetlen mas btinr6l sem beszél Warren...
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3. életcél: Krisztushoz valé hasonlésagra teremttettél

Warren itt is mond néhany helyes dolgot, azonban stlyosan meghamisit-
ja a megszentel6désrol szol6 bibliai tanitast, melyben a Biblia sok lénye-
ges kijelentését elhomalyositja - mindenekel6tt azt a tényt, hogy Krisz-
tussal egytitt megfeszittettiink és feltAimadtunk és a mi (hus)testiinket és
kivansagainkat tudatosan Jézus Krisztus halélaba kell adnunk, hogy Is-
tennek élhesstink (vo. tobbek kozott Gal 2,20; Rém 6,1-23; Kol 3,1-17), és
azt a tényt is, hogy szent életre hivattattunk el, mert Krisztus &ltal meg-
szenteltettiink (v6. 1Kor 1,30-31; Ef 4,17-32; 1Tesz 4,1-8; 1Pt 1,14-25).
Ugyanilyen kevéssé érthet6en tanitja azt, amit a Biblia a hivék vilagtol
val6 elkiiloniilésérél mond (vo. tk.: Jn 15,19; Jn 17,14; 2Kor 6,14-18; Gal
6,14; Jak 1,27; Jak 4,4; 1Jn 2,15-17). Ezek a bibliai igazsagok lelepleznék a
Warren altal hirdetett elvilagiasitott, hamis keresztyénséget.

A Biblia azon alapvetd tanitasdnak tagadésa, hogy a hivék szellemi
élete a Krisztussal egytitt valo megfeszités alapjan nyugszik, hogy a ma-
gunk életét haldlban kell tartanunk, mert csak ezaltal tud kibontakozni
benntink Krisztus feltimadott élete - hozzétartozik Warren legstlyo-
sabb kovetkezményekkel jaré hamisitasahoz. Warren elfogadhatova te-
szi ezt a , keresztnélkiili keresztyénséget” az Gjonnan nem sziiletett 1at-
szatkeresztyének szamdra, akiket a konyvében els6sorban megszolit.
Ezéltal minden mas, amit Warren példaul az ,odaadasrél” (odaszant
életr6l) (mely (hus)testi-lelkies és hamis ,odaadas”, ahogyan azt a kato-
likusok és a misztikusok is ismerik), vagy a , kisértések legy6zésérsl”
mond, ugyancsak meghamisitott és félrevezetd.

Warren , keresztyén életgyakorlata”-bol hianyzik a természeti em-
ber halalba adésa, viszont csodélatos lehet&séget talal az 6nmegvalosi-
tasra. Jellemz& ra, hogy a , teljes onatadas” altala meghamisitott formaja
nyomban Osszekapcsolédik az emberi 6nzéssel: , A Biblia kristalytisz-
tan beszél arrél, hogy milyen elénydkkel jar az, ha életedet teljesen ki-
szolgaltatod Istennek” (82. 0. ném kiadasban megszépitve).

Warren szerint a Krisztushoz hasonlova-létel elsGsorban , méasokra-
gondolast” jelent. ,A masokra-gondolas a Krisztushoz valé hasonlésag és
a szellemi novekedés legjobb bizonyitéka” (183. 0.). Ezzel 6 meghamisitja
Jézus Krisztus igazi inditékat és teljesen emberi szintre hozza le azt. Mikoz-
ben maga Krisztus mindenekel6tt Istenére és Atyjdra tekintett és mindent az
Atya akarata szerint cselekedett, az O dicséségére, addig Warren hamis
Krisztusa el6szor az emberekre néz. Az emberiesség a legfébb szellemi
erény - ez egyben a liberalisok és a névleges keresztyénség tévtanitasa is.
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4. életcél: Isten szolgalatara teremttettél

Ez egy nagy bibliai igazsag, csakhogy mit ért ezalatt Warren? El6szor
azt mondja: , Isten azért teremtett téged, hogy valami kiilénlegeset hoz-
zon ki az életedb6l” (223. 0. ném). Warren emliti ugyan, hogy Isten szol-
gdlatara hivattunk el, de azutan nagyon gyorsan ratér arra, hogy valdja-
ban az embereknek kell szolgalnunk: ,Hogyha egy masik embernek
barmilyen médon [!] valami szolgélatot végzel, azzal Istent is szolgalod
és betdltod az elhivasodat” (223. o.).

Az, ami az Istennek val6 szolgalatbdl itt kimarad, az az Istentél valo
teljes fiiggés a szolgalatban, hogy a szolgalat valoban az Urnak és ne
embereknek torténjen (vo. 1Tesz 1,9; Gal 1,10; 1Tesz 2,4). Warren ezzel
szemben az embereknek val6 szolgalat el6nyeit hangstlyozza: ,Neked
Isten orszagdban meg van a helyed, az elhivasod, a szereped, a rendelte-
tésed, hogy elhivasodat betoltsd. Ezéltal lesz életed jelent&ssé és érté-
kessé” (224. o. ném). Ezzel csalogat: ,, A szolgalat az igazi jelentésség
atja” (228. 0. ném).

Ez a teljesen emberi, nem szellemi vonal, tovabb folytat6dik a szolga-
lat dolgaban, amikor Warren ezt kozli olvaséival: , Te egy méretre sza-
bott, egyedi, eredeti mestermd vagy” (230. 0. ném). Azutan ratér arra,
hogy az ,érzelmi szivverés” vagy a ,szenvedély”, valamint a gyerekkor
6ta meglévo természetes érdeklédés fontos utaldsok az Istentsl rendelt
szolgalatra” (242. o.). Azt éllitja, hogy ,minden képességtinket Istent&]
kaptuk” (237. 0.) és arra a kijelentésre ragadtatja magat, hogy ,Isten is
azt varja t6lem, hogy megtegyem azt, amire médom van, hogy megte-
gyem” (243. o., a német forditasbol kihagytak).

Es mi van azokkal a ,képességekkel”, melyekkel embereket csalunk
meg, vagy meglopjuk 6ket? A szinészi vagy a jov6belatasi , képességek-
kel”? Nem kellene-e bizonyos természeti képességeket egyszertien ha-
lalba adnunk a Krisztusért? Ez érvényes a keresztyén ember még rész-
ben biin altal befolyasolt személyiségére, melyet Warren igen nagyra
értékel. Raadasul alkalmazza a teljesen nem bibliai, okkult pogénysag-
bol szarmazé és spiritiszta C. G. Jung altal kifejlesztett temperamen-
tum-pszicholégiat, mely kiilonbséget tesz a szangvinikus, a kolerikus, a
melankolikus és a flegmatikus valamint az introvertalt és az extrover-
talt tipusok kozott. Az egyesek profiljat (SHAPE) kulonbozé tényezék-
b6l vezeti le és azt dllitja: ,, A profilod bevetése a gytimolcsdzés titka, va-
lamint a szolgélat betoltése is... Mennél inkabb sszeillik minden, annal
sikeresebb leszel” (248. o.).
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5. életcél: A meghizatas teljesitésére teremttettél

Warren utolséként targyalja a missziéi megbizatast, mely minden ke-
resztyénre érvényes - ez Gjra teljesen bibliai megallapitds. De hogyan
jellemzi Warren ezt a megbizatast? , Jézus foldi megbizatasa most mar a
mienk, mivel a Krisztus teste vagyunk... Miben all ez a feladat? Abban,
hogy megismertessiik Istent az emberekkel” (278. 0. ném). Az amerikai
eredeti kiadasban igy folytatja: , A Biblia azt mondja: "Krisztus ellensé-
gekbdl baratokka tett benntinket, és azt a feladatot adta, hogy mésokat
is baratokka tegyunk’ [2Kor 5,18 TEV]. Isten embereket akar kivaltani Sd-
tdn fogsdgabol és meg akarja békiteni dket magdval, hogy megualdsithassuk az
ot életcélt, melyre teremtett benniinket...” (282. 0.).

Mindez a bibliai misszioi parancs erésen felvizezett és nem biblikus
visszaaddsa. A , békiiljetek meg Istennel!” bibliai fogalméat, mely az em-
ber Isten el6tti blindsségére és lazadasara utal, folytonosan ,, kdssetek ba-
rdtsdgot Istennel!” [Become friends with God] (283. 0.) humanista, felszines
formulaval cseréli fel. A kdrhozat és a megtérés bibliai fogalmat pszi-
cholégiai kapcsolati tigyekké hamisitja: ,Az emberek Krisztus nélkiil
"orokre elszakitottak maradnak Istent6l’, a mi feladatunk segiteni nekik
abban, hogy Istennel 6rokkévalé kapcsolatra jussanak” (284. o.).

Itt Gjbol Schuller 6nbecstilés-tévtanitasa bukkan fel, amikoris Warren
alahtizza a missziéi megbizatas emberek szamadra nyujtott elényeit:
»Természetesen ez nagy felel6sség, de leirhatatlan dicsdség is, hogy Isten
foglalkoztat benntinket... Feladatod két kivaltsagot tartalmaz: Istennel
egyiitt munkélkodni és Ot képviselni. Isten tdrsai lesziink az O orszdgdnak
felépitésében” (279. o. ném). P4l arré6l beszél, hogy 6 Jézus Krisztus rab-
szolgdja, nem pedig latszélag egyenrangt , partnere”. Warren athtizza
a bibliai félelmet és az embert Isten egyenrangu tarsdva emeli.

4. A ,Céltudatos élet” csendes félrevezetése

Amikor a ,Céltudatos élet” cimii konyvet egészében értékeljiik, ak-
kor azt kell kimondanunk, hogy ez nem az igazi bibliai evangélium-
nak és a keresztyén hitéletnek a tanitasat kozli. Inkabb a hivék szan-
dékos, gyakran nehezen felismerhet6 félrevezetésérGl van szé.
El6szor azaltal jon létre, hogy Warren elhagyja a Biblia fontos kijelenté-
seit és tanitdsait. Masodszor pedig meghamisitja a Biblia 1ényeges tani-
tasait azzal, hogy humanista médon felvizezi és pszicholégiai-emberi
sikra tereli azokat. Harmadszor pedig azaltal, hogy ezeket 6sszekeveria

48



bibliailag helyes kijelentésekkel és félrevezets kijelentéseket tesz, me-
lyek az olvasét megnyitjak a tévtanitasok iranyaban.

Warren 6t elve a bibliai igazsag megroviditése és meghamisitasa,
mely a hivéket eltériti a Krisztus-kovetés eredeti 1ényegétdl és telje-
sen hamis, emberi ttra tereli. Eltériti a hivéket az Isten Igéje iranti
egyszerti engedelmességtél és az Ur Szent Szelleme altali vezetéstél,
és emberi célok felé 6nhatalma munkalkodasra csabitja, melyben az
ember Krisztustol fiiggetleniti magat, helyette pedig jolképzett em-
beri vezet6k manipulaci6jatol lesz fiiggévé. Szeretnék még roviden e
konyv néhany tovéabbi félrevezet6 vonasara ramutatni.

4.1. Rick Warren félrevezetd banasmaddja a Bibliaval

Felttin6 az, hogy Warren szinte alig tesz kisérletet arra, hogy allitasait
valéban a Biblia tanitasdbol vezesse le és bibliailag is megalapozza. Két-
ségtelen, hogy a kiad6 szerint csaknem 1000 bibliai idézetet és tobb mint
200 tovabbi utalast idéz, de az idézett bibliai helyek legtobb esetben nin-
csenek vildgos és kovethet6 osszefliggésben azzal, amit Warren ezekkel
meg akar alapozni - legalabbis akkor, hogyha a Biblia valamelyik szo-
veghti forditasat, illetve az eredeti szovegét vessziik alapul.

Ugyanis Warren konyvére az a jellemz6, hogy csaknem kizardlag
igen pontatlan modern forditasokat idéz , Bibliaként” - olyan forditaso-
kat, melyeknek szovege messze eltér attdl, amit Isten hébertil és gorogiil
lefratott az O szent apostolai és profétai altal. Mindig azt az idézetet va-
lasztja ki 15 ktilonbo6z6 forditas koziil, amelyik leginkabb alkalmas fejte-
getéseinek aldtamasztasara. Ha pedig utananéziink az igehelynek egy
szoveghti forditasban, rendszerint egészen méas értelmezés jelenik meg,
amely Warren allitdsanak egyenesen ellentmond. Hogyha Warren kiza-
rélag szoveght forditast hasznalt volna, akkor konyvét egyaltalan meg
sem irhatta volna, mert akkor fontos allitasainak tarthatatlansaga és hi-
anyz6 bibliai megalapozottsaga nyilvanval6éva lett volna. Ezért inkabb
meghamisitott értelmezéseket hasznal, melyekre ugyanaz a vilagi szellem
nyomja r4 bélyegét mint az 6 személyére, és igy minden jol Osszeillik.

Kiulonosen vilagosan kititkozik ez az amerikai eredeti kiadasban,
melyben Warren gyakran olyan magyarazé idézeteket hasznal, melyek
radikalisan eltérnek az eredetit6l, mint ahogy ezt addig csak a német-
ben megjelent ,, Volxbibel” teszi. A 25. oldalon idéz kedvenc attiltetésé-
bél, a The Message-bSl, melyet Eugene H. Peterson allitott 6ssze. Ez egy-
altalan nem mondhato forditasnak, hanem a Szentiras stilyos meghami-

49



sitdsanak tekinthetd: ,,...életednek mély értelme van. De ezt az értelmet
és célt csak akkor fedezziik fel, ha Istent tessziik életiink tajékozodasi
pontjava. A The Message atiiltetés mondja a Roma 12,3-ban:’Az egyetlen
megbizhat6é médja az 5Snmagunk megértésének azaltal van, ami Isten és
azaltal, amit érettiink cselekszik””. Hogyha ennek szoveght forditasban
utdnanéziink, akkor e kalandos szavak erre az Igére vonatkoznak:
+Mert a nékem adott kegyelem altal mondom mindenkinek kozotte-
tek, hogy feljebb ne bolcselkedjék, minthogy kell bolcselkednie, ha-
nem jézanon bolcselkedjék, amint Isten adta kinek-kinek a hit mérté-
két.” Nem csoda, hogy a német forditas e hamisitast azzal fedezi el,
hogy helyette egy masik igeverset idéz, a Roéma 12,2-t, a ,Gute
Nachricht”-b6l.

Abban a szakaszban, melyben Warren teljesen a Biblidval ellentétben
kérdezi: ,Mi inditja Istent mosolyra?” - ott egy olyan ,igehelyet” idéz,
melyet a 4M6zes 6,25 igy ad vissza: ,Mosolyogjon rad az Ur”. Ez igy
hangzik széveghti forditdsban: ,Vilagoltassa az UR az O orcajat teraj-
tad”. Ez pedig az aroni aldas része! Kés6bb ezt mondja N6érol: , Volt
pedig egy ember, aki Istent mosolyra birta”, azutan az 1Mézes 6,8-at
idézi a Living Bible-b6l, mely ezt mondja: ,N6é 6romére volt az Urnak”.
Szoveghti forditdsban igy talaljuk: , Néé kegyelmet talalt az UR szemei
el6tt”. Ez oriasi kiilonbség, mely semmiképpen nem tamasztja ala
Warren félrevezet? fejtegetéseit a kegyesen mosolyg6 Istenrél. Ugyan-
csak a The Message-b6l idéz Warren a , kozosségrol” szolo fejezetében a
Jakab 3,18-bol: ,Csak akkor alakithattok ki egészséges, ellenallasra ké-
pes kozosséget, mely valoban Istennel él és annak eredményeit élvezi,
ha magatokra veszitek a kemény munkét, hogy kijottok egymassal és
egymast méltdsaggal és tiszteletadassal kezelitek”. Ez az ,, értelmezése”
ennek a versnek: , Az igazsag gyiimolcse pedig békességben vettetik
azoknak, akik a békességen munkalkodnak.”

Vannak olyan igeidézetek, melyek egyenesen a tévtanitasokat erdsi-
tik pl. amikor Warren az Ef 4,24-et idézi a God’s Word Translation szerint
az édenkerti kigyé szavanak értelmében: ,Azért teremttettetek, hogy
olyanok legyetek, mint az Isten, valéban igazak és szentek”. Szoveghtien
idézve: ,Es feloltozzétek az Gj embert, mely Isten szerint teremtetett
igazsagban és valosagos szentségben”. Hasonl6 esetet talalunk a 88.
oldalon, ahol Warren az Ef 4,6b-t idézi a New Country Version szerint: e
kormanyoz minden dolgot és ott van mindeniitt és mindenekben” [he
rules everything and is everywhere and is in everything]. Ez a poganyséag
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egyik klasszikus tévtanitasa, mely minden dologban Istent latja. Igy
hangzik az egészséges bibliaforditdsban: ,Egy az Isten és mindenek-
nek Atyja, aki mindeneknek felette van és mindenek altal és mind-
nyajatokban munkalkodik”. Isten minden hivében benne él, de nem
minden dologban és nem minden emberben van jelen tigy, amint ezt a
New Age-tévtanitok allitjak.

A bibliai tanitds hasonléan stlyos meghamisitasat taldljuk, amikor
Warren a Maté 16,25-6t idézi a The Message szerint: , Az 6nsegitség egyal-
talan nem segitség. Az onfeldldozas az Gt, az én utam, mellyel megtalalod
onmagadat, igazi énedet”. Szoveghti forditasban ez igy hangzik: ,Mert
aki meg akarja tartani az 6 életét, elveszti azt, aki pedig elveszti az 6
életét énérettem, megtalalja azt”. A The Message itt a pszicholdgia és a
New Age keverékét csempészi be, mely a szovegtél teljesen idegen, de jol
illeszkedik Warren tizenetéhez. Hasonl6an megtéveszt6 a The Message a
Réma 8,6 esetében: ,Az Snmagaval valo kényszeredett foglalkozas e dol-
gokban zsakutca [dead end]; ha Istenre figyeliink, akkor O a szabadba ve-
zet benntinket, tdgas szabad életre.” Szoveghti forditasban: ,Mert a
(has)test torekvése a halal, a Szellem torekvése élet és békesség”.

Mindezek utan szamitasba kell venni, hogy Warren azt mondta ma-
garol, hogy 6 teljesen tudatosan hasznélja a kiilonféle forditasokat. Min-
dig azt a forditast vélasztja ki, mely alatdmasztja az 6 véleményét. ,Tu-
datosan hasznaltam az attiltetéseket [paraphrases], hogy segitsek neked
abban, hogy 1j, tide modon ismertessem meg veled Isten igazsigdat” (325. 0.).
Az ilyen értelmezések azonban meghamisitjak és elsotétitik Isten igaz-
sagat. A német olvas6 csak részben kapja e hamisitasokat, mert a fordi-
tdsndl nem hasznaltak ilyen nagymérvii atiiltetéseket. Nekiink pedig
ragaszkodnunk kell ahhoz, hogy bérki, aki Jézus Krisztus Gytilekezeté-
ben tanitéként 1ép fel és ennyire csal6 médon bénik Isten Igéjével, az
nem érdemli meg a hivék bizalmat, mert azokhoz tartozik, akiktsl 6v
benntinket Isten Igéje a 2Kor 2,15-ben és a 2Kor 4,2-5-ben.

4.2. New Age-gondolatok és félrevezetd kulcsfogalmak

Rick Warren nem képvisel konyveiben nyilt, durva tévtanitasokat. O
modern evangelikal, aki tudja, mit kell mondania, hogy a hivékben ne
keltsen bizalmatlansagot. Sok ponton olyan kijelentéseket tesz, melyek
tévtanitasokkal kapcsolatosak és atitatottak, melyek olvaséikat a
tévtanitasok hamis ttjaira vezetik anélkiil, hogy ez tudatossa valna ben-
niik. Mar néhany példat lattunk erre. Az Ur Jézusban valé hitre jutott
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egykori New Age-kovetSk hivtak fel a figyelmet arra, hogy Warren né-
mely helyen olyan felfogast képvisel és olyan embereket idéz, akik a
New Age-hez tartoznak vagy legalabbis ebbe az iranyba tévelyitik el az
olvasot (v6. Warren Smith, Deceived On Purpose). Ezeket az allitdsokat
nem konnyl megcéafolni, mint ahogyan Richard Abanes a Rick
Warren-rél sz616 igazolé konyvében szeretné a gyanat eloszlatni.

Vitathatatlan tény, hogy Warren a New Age-tanitas kovet6itol idéz,
a teozofidbol és mas veszedelmes tévelygésekbsl - igy pl. George
Bernhard Shaw-t61 (33. 0.), Aldous Huxley-t6l (248. 0.), az orvos és spi-
ritiszta Bernie Siegel-t6l (31. 0.), és kétszer is a katolikus pap és miszti-
kus Henri Nouwen-t6l, aki ugyancsak a New Age-tanitdsokat képviseli
(108. 0., 269. 0.). Warren (az amerikai eredetiben) olyan New Age-fogal-
makat hasznal, mint , paradigmavaltas” (melyet a Duden idegen sza-
vak szoétara is a New Age-hez kapcsol!), tovabba ,spiritualis utazas”
(309. 0.), , globalis gondolkodas” (300. 0.), , kozmikus cél” (21. 0.) vagy
,Initiation” (121. 0.). Warren ugyan mell6zi a New Age altalanosan el-
fogadott szavait (170. 0. ném), de kdnyvének mas helyein ajtét nyit ezen
hamis tanitdsoknak, vagy elmulasztja, hogy vilagosan elhatarolodjék
ezen tanitasoktol.

4.3. Misztika és dkumené

Kiulonosen veszélyes hid a New Age-hez és az utols¢ id6kbeli egységes
vilagegyhazhoz a , keresztyén” misztika (A Duden idegen szavak sz6-
tara: ,[g0r. — latin — késdi latin: "titkos tanitas’]: a vallasossag kiilonos for-
maéja, melyben az ember odaadas és elmélytilés 4ltal az Istennel valo
személyes egyestilést keres.”) E félrevezet6 tévtanitast melegen ajanlja
Warren a 11. napon , A legjobb bardtom Isten” cimi fejtegetéseiben
(85-91. o.; 83-89. 0. ném). Itt idézi és ajanlja a katolikus szerzetes,
Laurentius (L6rinc) barat tanitasait a 17. szazadbél a ,, feltamadasrol” és
»Isten jelenlétérdl”. E misztikus tévtanité konyvének nyilvanvaldan
messzehat6 befolydsa van az amerikai modern evangelikalokra (Bill
Hybels is ezt ajanlja). Olyan istenfél6 hivket is megtévesztett a miszti-
ka csalasa, mint Tersteegen és Tozer.

Lérinc barat tanitésai az ,Elet az Isten jelenlétében” cimii misztikus
konyvében mélyen szelleminek ttinnek (ugyanez vonatkozik mas misz-
tikus tévtanitokra is, mint Madame de Guyon), de ezeknek nincs semmi
val6s bibliai alapjuk, hanem a hamis, szellemekkel valé kapcsolatra csa-
bitanak. Az Gjszovetségi hivé tudja, hogy Krisztusban van, hogy Krisz-
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tus a Szent Szellem altal benne lakozik és ezért van kozossége Istennel.
Masrészt a Biblia seholsem igéri , Isten jelenlétének alland6 érzését”; mi
hitben jarunk és nem latasban. Még kevésbé tanitja azt a Biblia, hogy
,Istenjelenlétének” ilyen érzését tudatos technikak és gyakorlatok altal,
mint az elmélytilés, ismételgetett imaformdk vagy a képzelGerd altal
szabadna eldidézniink magunkban. A pogany misztériumvalldsok csap-
déajaba visz ez bele benniinket, a maguk 6srégi meditaciés és fantazia-
technikaival, melyek alkalmat adnak a Sdtannak és eltévelyit6 szelleme-
inek arra, hogy félrevezessék az embereket a maguk démonikus
Jjelenlétével” és ,sugalmazasaival”.

Rick Warren nemcsak Lérinc barat misztikus tanitdsait ajanlja olva-
soinak, hanem konkrétan is batoritja ket ,1égzésimadsagok” altal (r6-
vid sablonos bels6 ,imadsagok” a légzés ritmusaban) ,Isten jelenlété-
ben” maradni. Olyan mondatokat kell magunkban folytonosan
ismételni, mint , Velem vagy”, , Kegyelmedet veszem” (89. o., 86. o.
ném). Azt is mondja leleplez&en: ,...kényszeritened kell magadat arra,
hogy a nap kiilonboz6 id6pontjaiban Istenre gondolj... Gyakorolni kell
magadat az Istenre-gondolasban... Istent jelenval6sitani egy [elsajatitha-
to] készség [skill], egy olyan szokds, melyet kifejleszthetsz magadban
(89. 0., a német fizetbdl az alahtizott szavakat elhagytak). Segitségkép-
pen ajanlja a katolikusok zsolozsmait: ,, A benedekrendi szerzetesek az
ingadra orankénti titését hasznaljadk emlékeztet6iil, hogy sziinetet tart-
sanak és zsolozsmat imadkozzanak” (89. 0.). Warren pozitiv példaként
emliti Gary Thomast is, a konyvszerkeszt6t, aki annakidején Jung pszi-
chologiajat és a meditativ zsolozsmakat ajanlotta.

A meditativ ,zsolozsmaimaknal” egyértelmiien pogany ,ima”-tech-
nikardl van sz6, melyet a Biblia kifejezetten tilt: ,Es amikor imadkoz-
tok, ne legyetek sokbeszédtiek [vagy ne hasznaljatok tires ismétléseket;
vo. King James Bible], mint a poganyok, akik azt gondoljak, hogy az 6
sok beszédiikért hallgattatnak meg. Ne legyetek hat ezekhez hason-
16k, mert jol tudja a ti mennyei Atyatok, mire van sziikségetek, mie-
16tt még kérnétek Téle” (Mt 6,7-8). Végiil is ezek az allanddan ismételt
mondatok tigy hatnak, mint a mantra-imadsag, melyet meditacios tech-
nikaként hasznélnak, és nem az igazi Istennel, hanem a démonokkal
valé kozosségre vezet.

Warren egytttal meditaciét is ajanl, melyet szintén technikdnak te-
kint (,Hiszen a medité4ci6 célirdnyos gondolkodas, olyan képesség, me-
lyet mindenki megtanulhat és barhol bevethet” 88. 0. ném). Akkor is, ha
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Warren e helyen az Isten Igéjérél valé elmélkedést emliti, mas helyen aj-
tét nyit a nagymérvii pogany meditacids praktikdknak, mikozben két-
szer is a katolikus misztikust, Henri Nouwent idézi (106. o., 266. o.
ném). Nouwen pedig a klasszikus ezoterikus meditaciét képviseli, mely
a tudat megiiresitését és a gondolkodas kikapcsolasat hasznalja azért,
hogy ,Istennel misztikus egyesiilésre” jusson. Nouwen élete végén
megvallotta, hogy hisz abban, hogy Istenhez kiilonb6z6 utak vezetnek
és hogy a pogany misztikusok is valédi taldlkozast éltek meg Istennel
meditaciéjukban. Warren pozitiv példaként idézi a katolikus misztikus
Johannes vom Kreuz-ot is (105. 0. ném). Ezaltal arra akarja ravenni olva-
s6it, hogy az egyértelmtien démonikus pogany katolikus misztikat va-
l6di bibliai kegyességnek tekintsék.

Itt lesz érthet6vé a Warren altal folytatott 6kumenikus félrevezetés.
Nemcsak, hogy nem 6v a hamis evangéliumtél és a rémai egyhaz anti-
krisztusi kovetelményeitsl, hanem katolikus tekintélyeket idéz veluik
egyetértéen (Lérinc barat mellett Nouwent, Johannes vom Kreuz-ot,
Madame Guyont is, Teréz anyat és Irenaeus-t), aki igy azt a benyomast
kelti, mintha a Romai Katolikus Egyhaz tanit6i és tanitasai valoban ke-
resztyének lennének és gyanun feliil 4116 médon elfogadhatok volnanak.

Vizsgalodasunk végén azt allapithatjuk meg, hogy a ,Céltudatos
élet” cimii konyv nem tartalmaz egészséges bibliai lizenetet. Az 6nér-
tékelés és az onmegvaldsitis meghamisitott , pozitiv” evangéliumat
tartalmazza, amely senkit nem tud megmenteni, hanem a karhozat
széles utjara vezeti hitetlen olvaséit. Els6sorban mégis olyan iigyesen
osszeallitott anyag, amely alkalmas a keresztyének atprogramozasa-
ra. Az a célja, hogy a hivéket elcsalogassa a valodi Krisztus-kovetés
keskeny atjardl a modern, nagyvonalaan kiépitett széles titra, melyen
jarva a gyiilekezet allitlag megnyerheti és tartésan befolyasolhatja a
vilagot. E konyv - iigyesen vegyitve a bibliai igazsagokkal - vilagi
gondolkodast és tanitasokat visz be a gyiilekezetbe, melyek azt végiil
megrontjak és eltévelyitik. Ugyantgy, ahogyan ennek a konyvnek
parja, a ,Céltudatos gyiilekezet”, ez is egy okosan megtervezett stra-
tégia része, mely a korabban evangelikal, bibliaht alapokon allé gyii-
lekezeteket a bibliai hittdl elszakitott, 6)kumenikus-vilagias gyiileke-
zetekké akarja tenni.
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Amikor ebben az irasban Rick Warren , Céltudatos élet” cimi kony-
vérdl és az ehhez kapcsolodé mozgalomrol oly vilagos 6vés hangzik el,
az nem konnyelmten, hanem alapos vizsgalat alapjan torténik. Né-
mely, orszagunkban €16 testvér azt gondolja, hogy sok jé is talalhato
Warren konyveiben; 6k azt a benyomast keltik, hogy Warren 6szinte,
bibliahti keresztyén, aki sajnos bizonyos tévutakra keriilt. Ha azonban
Rick Warren kijelentéseit és cselekedeteit, moédszereit és példaképeit
alaposabban megvizsgaljuk, akkor vilagossa lesz, hogy itt nem egy
alapjdban becstiletes prédikator elhanyagolhat6 tévedéseirdl, hanem
tudatos eltévelyitésrdl van sz6. Az vitathatatlan tény, hogy Rick Warren
konyveiben sok, 6nmagaban helyesnek bizonyul¢ allitas talalhaté. De
ezek 6ssze vannak elegyitve a bibliai igazsag durva meghamisitasaval
agy, hogy az egészet visszasnak és veszélyesnek kell tekintentink.

5. Rick Warren - Isten eszkoze?

Rick Warren Isten alazatos szolgéjaként mutatkozik be, akinek egyediil
a kiviilallok Krisztusnak valé megnyerése és a keresztyén gytilekezetek
tdmogatasa a legfontosabb célkittizése. De ha jézanul megvizsgaljuk a
Biblia alapjan tanitésait és szolgalatanak gytimolcseit (ahogy ez megbi-
zatdsunk is), akkor egészen mas kép tarul szemeink elé. Néhany ko-
moly amerikai hivé is, vizsgalédasai soran ugyanarra az eredményre
jutott, mint ezen irds szerzdje.

Amit Rick Warren a ,Céltudatos élet”-ben és a ,Céltudatos gyiileke-
zet”-ben (Purpose-Driven Church = PDC) tanit, az nem a Szentiras egész-
séges, tiszta tanitdsa, hanem igazsagok, féligazsagok és hamis tanitasok
félrevezett keveréke. A gytilekezetnovekedési mozgalom hivei megki-
sérlik Rick Warrent tisztara mosni; e célbdl egy kiilon konyvet jelenttet-
tek meg Richard Abanes-t6l. De e konyv nem tudja a Warrennel szem-
beni szellemi fenntartasokat megdonteni; a konyv lényeges tényezSket
hallgat el és gondosan retusalt képet ad, hogy az elbizonytalanodott ko-
vet6ket megnyugtassa. A mi szandékunk nem az, hogy Warren indité-
kai felett itélkezziink. Azok az emberek is, akik szubjektive 6szintén
gondoljak, hogy Istent szolgaljak, lehetnek félrevezetettek és médsokat is
eltévelyitok. Itt néhany olyan tényezé6t kell 8sszeallitani, melyek a Biblia
mértéke szerint kimutatjdk, hogy Rick Warren nem Isten htiséges szol-

gaja.
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5.1. Rick Warren és Robert Schuller

Rick Warren Robert Schuller tanitvanyai kozé tartozik, akik az 6 vezetsi
tanfolyamain donté befolyésa alé kertiltek. Bizonyithato tény ez, melyet
felesége Kay, egy meggondolatlan pillanatban nyiltan kimondott: ,O
[Schuller] mélyrehaté befolyéssal volt Rickre” (Abanes, 95. 0.). Maga
Warren is elismeri, hogy 6 elvégezte Schuller tanfolyamait és 8sztonz6-
leg hatott rd a Your Church Has Real Possibilities (konyvének Gjabb kiada-
sa a Your Church Has a Fantastic Future (=YCFF) [190. o.]). Warren
tobbszor volt Schuller tanfolyamainak el6adéja. Egyszer ez a visszhang
jelent meg a sajtéban: , Tobb mint 80 homoszexudlis és leszbikus lelki-
pasztor és laikus vezet6 vett részt a Metropolitan Community
Churches-b6l az ezévi Robert Schuller Institute for Successful Church
Leadership-en Schuller Kristaly Katedrélisdban. Az el6ad6k kozt volt Bill
Hybels, John Maxwell és Rick Warren” (RECORD Newsletter Spring 97
Evangelicals Concerned).

Abanes azt allitja, hogy Rick Warren 1998-t6l szakitott Schuller-rel.
Ez teljességgel lehetséges, mert a tévtanité Schuller-rel valé kapcsolat
nagyon artott Warrennek a baptistak és mas konzervativ evangelikalok
kozotti munkalkodésaban. De a kiils6 szakitas nem cafolja a tartalmi be-
folyasokat, melyek felismerhetéek Warrennél. Mindjart a , Céltudatos
Qyiilekezet” bevezet&jében Warren egy alaptételt tolmécsol Schuller ta-
naibdl sajat meggy6z6déseként: ,,Hiszem, hogy a legnagyobb gytileke-
zetek csak ezutan jonnek majd létre” (15. 0.) - gyakorlatilag ugyanezen
szavakkal idézi Schuller egyik tanfolyami résztvevé&je Schuller jelmon-
datat (YCFF, 235. o.). Warren mads kijelentései is Schuller megnyilatko-
zésainak visszhangjai, mint pl.: ,a cip6 sohasem mondhatja meg a 14b-
nak azt, hogy mekkoréra néhet” (PDC, 46. 0.; v6. YCFF, 44. 0.). Warren a
~Céltudatos élet” 54. oldalan idézi Irenaeus egyhézatya egyaltalan nem
bibliai kijelentését (, Az Isten dicsésége az él6 ember”), mely hasonlé
megfogalmazdasban kétszer is el6fordul Schuller ,Self Esteemn” cimii
konyvében (58. o.; 129. 0.).

Warrennek az az alapelve, hogy a kiviilvalok sziikségleteihez [felt
needs] kell igazodni (PDC, 40. 0.), ez ugyancsak Schullert6l szarmazik
(find a need and fill it). Schuller péld4jat Warren nemcsak a kiviilvalok
kozotti kozvélemény-kutatdsban utdnozza, hanem a ,Community
Church” név is, (melyet egyébként Bill Hybels és mas megagytilekezet-
alapitok is atvettek), akik kovették Schuller tandcsat, és ami az 6 tanita-
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saban gyokerezik: ,a gytilekezetnek az emberek igényeit kell kielégite-
nie a maga varosi korzetében [community]” (YCFF, 25. o.).

A, Céltudatos élet” bemutatdsanal tobbszor utaltunk a schulleri
gondolatokra Warrennél, kiilondsen ami az emberi ,, onértékelés” terii-
letét illeti. Warren 6vakodik attdl, hogy Schuller szélsGséges tévtanita-
sait terjessze konyveiben, viszont egész konyvét jellemzi Schuller alap-
receptje, mely szerint az tizenetet pozitivan, batoritéan és épitSen kell
talalni, és el kell kertilni a , negativ” tizeneteket. Warren egyik cikke a
nagyvilagi Ladies Home Journal n6i Gjsagjanak 2005 mérciusi szamaban
leplezetleniil tantsitja, hogy milyen mélyen magaéva tette 6 Schuller

szellemiségét:

,Tanulja meg szeretni 6nmagat! Oly sok esztend§ utin még
mindig ingadozik az onbecsiilése (self esteem)? Ez az 6t egysze-
rii igazsdg megmutatja 6nnek, hogy nem kell ahhoz tokéletesnek
lennie, hogy felbecstilhetetlen értékii legyen. Fogadja el 6nma-
gat... Isten feltétel nélkiil elfogad benniinket... Szeresse 6nma-
gat... Legyen igazsagos onmagahoz... Bocsasson meg 6nmaga-
nak... Higgyen 6nmagaban”.

Igen stlyos bizonyiték arra, hogy mennyire kovetkezetesen vette at
Warren Schuller tévtanait a ,pozitiv gondolkodasrél”, a ,Saddle-
back”-gytilekezetek latomasanak érdeklédést kelté meghirdetése. 1980.
marcius 30-4n beszélt Warren legels6 , probaistentiszteletén” kevés hall-
gatd el6tt, meghirdetve ,,nagy dlmat”, , latomasat”, mely igy hangzott:

»Az az almom, hogy 20 000 tagot vegyek fel gyiilekezeti csala-
dunkba, akik szeretik egymast, egytitt tanulnak, nevetnek és har-
monidban élnek egymassal. Legalabb 20 hektér foldtertiletrdl al-
modtam, melyen megéptil majd Orange korzet déli részén a
regionalis gytilekezet; szép és mégis egyszert épiiletek, beleértve
egy tobb ezer féréhelyes istentiszteleti kozpontot, lelkigondozéi
és imddsagcentrumot, tantermekkel bibliatanulmanyozasra,
munkatarsak képzésére valamint egy szabadid6s kozpontot.
Mindezeknek az a célja, hogy az egész embert szolgaljak - szelle-
mi, érzelmi, testi és tarsadalmi tekintetben - mindez pedig egy
csendes, érdekes, kertes vezetben lesz elhelyezve. Itt allok ma
Onok elé6tt és megallapitom reményteljes bizonyossaggal, hogy
ezen almok meg fognak valésulni. Miért? Mert Isten ihlette
6ket!” (PDC, 43. 0.).
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E latomas figyelemre mélténak hangzik azon tény alapjan, hogy 20
évvel késébb valéban sz6 szerint megvaldsult. Talan Warrennek ad iga-
zat a gyanutlan olvasd, azt mondva, hogy ennek Istentdl kellett lennie,
hogyha beteljesedett. Nos, ebben els6sorban Schuller Kristily Katedrali-
sanak (Chrystal Cathedral) példéja ihlette 6t. De ez nem mindenre magya-
razat. Hogyha ismerjiik Schuller irdsait, megddbbentSen vildgossa lesz
szamunkra, hogy Warren itt a Schuller &ltal tanitott pozitiv gondolko-
das szerint jart el. Schuller mar ezt irja Move Ahead With Possibility
Thinking (New York, 1978) cimi elsé konyvében:

»A hit meger6siti a sikert, miel6tt az beteljesedik. A hit igényt tart
a gy6zelemre, miel6tt kivivta volna azt. Nagyon nehéz igy csele-
kedni, de igen fontos... Az az igazsag, hogy azok az emberek he-
gyeket mozditanak meg, akik merészen megjovendolik sikerii-
ket... Tudjak, hogy azt a benyomast kell kelteniiik, hogy
gy6ztesek, kiilonben soha nem szamithatnak kovetékre, akiket
igénybe vesznek céljuk elérésére. Ergsitsd meg a sikert és gy6z-
tesként fogod magadat vizualizalni” (199. o.).

Ezt irja Schuller kés6bbi If It's Going to Be, It's Up to Me (New York
[Harper Paperbacks] 1998) cimii konyvében: , Adjon hangot alméanak...
Els6 1épés: Hirdesd komolyan és lelkesedéssel az Gj célt, melyet kittiztél
magadnak. Mutasd meg bizakodasodat, és juttasd kifejezésre... Azutan
nyiltan, O&szintén és teljesen nyilvanitsd ki lelkesedésedet...”
(108/109. 0.). Ezt tanitja Schuller a vezet6ségi tanfolyamain is ,,...csak
azok az almok, melyeket nyilvanosan hirdetnek, lesznek célokka”
(YCEFF, 63. 0.); ,,A lehet6ségekben gondolkodas inditja az embert nagy-
szerl kijelentésekre” (YCFF, 76. o.). Végiil is itt pogany magiat tanit
Schuller, és Warren az ¢ eltévelyit6 nyomdokaiba lépett. A jozan biblia-
olvas6é nem csodélkozik azon, hogy a ,pozitiv gondolkodés” e fajtaja-
nak oly 4tit6 sikere van a hamis jelek és csodédk idejében. Ezen a médon
~Epitette fel” Yonggi Cho Koreaban a vilag legnagyobb gyiilekezetét a
konkrét novekedési célokrol sz6l6 magikus pozitiv kijelentésekkel, vi-
zualizacioval, mely célokat fokrol fokra érte el.

5.2. Rick Warren és a vilagi menedzsment-szakértok

Rick Warren beismeri, hogy sok éven at Peter Drucker, a modern me-
nedzsment legbefolydsosabb tanitdja tandcsolta és formaélta &t. ,Peter
Drucker... a tanitom, 20 évet toltottem el az 6 iranyitasa alatt, és téle tanul-
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tam meg a vezetést” (Pew and Religion Forum 23. 5. 2005). Drucker azon-
ban nem a bibliai keresztyénséget képviselte - bar ,keresztyénnek” tar-
totta magat, mint oly sok Gjonnan nem sziiletett amerikai - azonban
tisztan vilagi tanitasokat hasznal vildgi szervezetek eredményes kialaki-
tdsdhoz. Zen-buddhista és konfucionista eszméket is beépitett tanitasaiba
és egy ,,Uj korszakban” (New Age) reménykedett (v6. www.nuntia.info).
A fennall6 vildgrendszert akarta jobba tenni, és ezért nemcsak a gazdasa-
gi szektort akarta befolydsolni, hanem a korményt és a tarsadalmi szek-
tort is, melyben az egyhédzaknak kiilonos szerepet szant. Warren atvette
Drucker tanitaséat a ,haromlabt székrél” (allam - gazdasag - szocidlis
szervezetek) és e tanitas alapjan szorgalmazta a gytilekezet bekapcsolasat
avilagi tarsadalom dolgaiba, ami azonban teljesen ellenkezik a Bibliaval.
Rick Warren évek 6ta egytittmiikodik Ken Blanchard menedzsment
szakértével, aki ,Gjonnan sziiletett keresztyénnek” mondja magat, de
folyton okkult ill. ezoterikus tartalmu konyveket ajanl, tobbek kozott a
New Age-hatterti Deepak Chopra szerkeszt6t és egy konyvet, ,Mit ten-
ne Buddha a munkédban?” cimmel. Az utébb emlitett konyv elészava-
ban ezt irja: ,Jézus mellett szamos forrasbol keresek ihletett tizeneteket.
Embereinknek sziikségiik van olyan nagy profétak és szellemi vezetSk
bolcsességének szavait hallani, mint Buddha, Mohamed, Yogananda és
a Dalai Lama. Buddha megmutatja az utat és meghiv benniinket, hogy
megkezdjik utazasunkat a megvildgosodas felé”. Blanchard ajanlja a
joga gyakorlasat és azt allitja, hogy egy nyiltan okkult ,szellemi tanfo-
lyam” dont6en meggazdagitotta 6t a szellemi életében. Warren részt
vesz Blanchard ,Lead Like Jesus”-kurzusain és legaldbbis 2005-ig a
»Lead Like Jesus”-szervezet feliigyel6 bizottsagi tandcsanak volt tagja -
egytitt Bill Hybels-szel és mas New Age-tamogatékkal, mint Laurie
Beth Jones és Mark Viktor Hansen. 2005-ben Warren arra kérte Ken
Blanchard-ot, hogy segitsen neki PEACE-terve megvaldsitasdban (vo. ).

5.3. Warren nyitottsaga az dkumené és a tévaramlatok irant

Bar Rick Warren bibliahti keresztyén latszatat kelti, megnyilvanuldsai-
bol és cselekedeteibs]l mégis vilagossa valik, hogy kész csaknem min-
den utols6 id6kbeli eltévelyitéssel egyiittmiikodni, akarcsak Gjevange-
likal kollégai, és kész a bibliai igazsagot feldldozni a nagyobb népszert-
ség érdekében e vildgban. Kifejezésre jut ez a konyveiben, de ott még
leplezetten. Viszont az interjukban és mas alkalmakon Warren nyiltan
elismeri azt, hogy hol all.
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Egyiittmiikidés a szélsdséges karizmatikusokkal

Warren konyveiben karizmatikus tévtanitasokat kozol a dics6itésrél és
az imadatrdl. (, Az imadat hatalmas bizonysagtétel a hitetlenek szama-
ra, amikor megérzik Isten jelenlétét és ha érthet6 az tizenet... T6bb em-
bert nyertiink meg azéltal Krisztusnak, hogy érzik Isten jelenlétét, mint
minden igemagyaraz6 érvelésiink altal egytittvéve” - PDC 241. o.).
Konyveiben pozitivan emlit olyan karizmatikusokat, mint Floyd
McClung, Matt Redman és Jack Hayford. Egyik David Yonggi Cho-val
folytatott beszélgetésében mondja: , Olvastam az On latomasokrol és al-
mokrol sz616 konyveit - mondja el kérem a pasztoroknak, hogy hogyan
hallja meg a Szent Szellem hangjat... Milyen tanacsot adna egy olyan
prédikatornak, aki éppen most kezdte a szolgalatat? Gondolja, hogy az
amerikai gytilekezeteknek nyitottabbaknak kellene lennitik a csodak és
a csodéakért valé imadsag felé? - Warren volt a szénoka egy gytilekezet-
novekedési konferencianak, melyet Yonggi Cho tartott 1997-ben. A
ptinkosdi mozgalom 2006 aprilisaban tartott Los Angeles-i 100 éves ju-
bileumi {innepségén is egytitt szénokolt olyan tévtanitokkal, mint
Benny Hinn, David Yonggi Cho és Kenneth Copeland. Ezt mondta
Warren John Wimberrd], a veszélyes tévtanitordl: ,John Wimberre min-
dig gy emlékezem, mint aki jobban szerette Jézust, mint barki mast.
Mindig élveztem a vele val6 beszélgetéseket, mert a Krisztus irdnti sze-
retetében olyan rendkiviili szenvedély bizonyosodott meg, mely raga-
lyos volt. Hianyolni fogom 6t. Még 100 év mulva is énekelni fogjak az
emberek Wimbert6l a ‘Spirit Song’-ot [Wimber egyik karizmatikus
eltévelyit6 éneke, RE], mert ez kifejezi ezt a Jézushoz valé mély szerete-
tet”. Nem becsiilhetjiik ala a széls6ségesen karizmatikus féapostol, C.
Peter Wagner befolyaséat sem. Warren 1993-ban Wagner idejében sze-
rezte doktori cimét a Fuller Szemindriumban. Wagner maga tekinti
Warren és Hybels gytilekezeteit az éltala hirdetett , Gjapostoli reforma-
cidhoz” tartozéknak (vo. www.letusreason.org).

A bibliahti keresztyének elutasitdsa

Warren kifejezetten elhatarolta magéat a bibliahti keresztyénektl Ame-
rikdban, akiket ott legtobbszor fundamentalistaknak neveznek (azaz,
akik hatarozottan ragaszkodnak a keresztyén hit alapvet igazsagaihoz).
O ezeket nagyon torvényeskeds, sztiklatokorti keresztyéneknek tartja,
mig 6nmagat ,evangelikalnak”. Ezen is tallépve, a bibliahti keresztyé-
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neket egy lapon emliti a muzulman fundamentalistdkkal, mint , ellensé-
geket”. Warren interjat adott a Philadelphia Inquirer-nek 2006. januar
8-an, melyben: , Warren megjovendolte, hogy a fundamentalizmus minden
vdlfaja 'a 21. szizad egyik nagy ellensége lesz’. , Iszlam fundamentalizmus, ke-
resztyén fundamentalizmus, zsidé fundamentalizmus, vilagi fundamenta-
lizmus - ezek mind félelembdl sziilettek” - mondta 6 - ,, A méasoktdl valo
félelembdl”. Ebben mutatkozik meg, hogy Warren ugyantgy gondolko-
dik mint a vilagi emberek, a vilag allaspontjat képviseli és ragalmazza a
bibliahti hivéket, és bedll azoknak csapatédba, akik elleniik harcolnak.

A Romai Katolikus Egyhdzzal valo egyiittmiikodés tamogatisa

Partfogolja a Romai Katolikus Egyhdzzal valé egytittmiikodést. Arra a
kérdésre, hogy volt-e a papanal audiencidn, Warren ezt felelte egy inter-
juban: ,,Mégnem, de remélem ezt. Imddkozom érte. Tudja, életem egyik
csticspontja az volt, amikor II. Janos Pal papa meghalt. A CNN hirtelevi-
zi6 tudositasdban lattam, hogy éjjeli szekrényén a ,Céltudatos élet”
olasz kiadésa fekuidt. Nekem nagyon sokat jelentett azt tudni, hogy
utolso napjaiban a »Céltudatos élet«-et olvasta olasz nyelven”. Egy ma-
sik interjiban Rosales manilai kardinélist csodalatos kardinélisnak ne-
vezte és ezt mondta: ,Szeretem ezt a férfit.” Azutan kifejtette: , Azon
dolgozunk, hogy a »Céltudatos élet« katolikus munkatervét osszeallit-
suk, melyet néhany pap ir majd Amerikaban” (v6. www.nuntia.info). A
Pew Forum-on ezt mondta: ,Szeretném Onéoket arra batoritani, hogy
becstiljék nagyra az evangelikal protestansok és a katolikusok kozott
kezd6dé alianszot, kiilonosen a katolicizmus evangelikal szérnyat”
(2005. 5. 23.). A Hope and Future Conference-en ezt mondta 2005. no-
vember 12-én egy interjaban: ,Nem értek mindennel egyet, amit tesz-
nek, de sokkal erésebb az, ami benniinket 6sszekot, mint ami elvélaszt.
Valéban azt gondolom, hogy ezek az emberek testvérek az Isten csalad-
jaban. Arra torekszem, hogy hidat épitsek az ortodox, a katolikus és az
anglikan egyhazakhoz és megmondhassam: 'Mit tehettink egytitt, amit
egyediil nem tudnank megtenni?”” (www.post-gazette.com).

Osszekeveredés mis valldsokkal

Mas modern evangelikdlokhoz hasonléan Warren mar régen feladta az
Ur Jézus Krisztusrol valé hitvallast, mint egyediili utat, egyediili igazsa-
got és egyediili életet, és nyitott a vilag démonikus vallasai felé, koze-
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ledve hozzdjuk. Egy interjiban ezt mondta: , Minden valldsban van igaz-
sdg. En, én... a keresztyének hiszik azt, hogy minden valldsban van igazsdg. De
mi egyszerilen azt hissziik, hogy csak egyetlenegy Meguialto van. Hissziik,
hogy igazsdgot tanulhatunk mdsoktdl... En hiszem, hogy sok igazsdgot tanul-
tam mis valldsokbol, mert mindegyikben jelen van valamilyen részigazsig. En
csupan azt hiszem, hogy egyetlenegy Megvalté van, Jézus Krisztus”.
(Larry King Live, 2004. 11. 22.) Warren itt nem a bibliai keresztyénség
allaspontjat képviseli, mert Jézus Krisztus vilagosan megmondta: ,En
vagyok az Igazsag”, és ez aztjelenti, hogy a bibliai Krisztus-kijelentésen
kiviil nem lehetséges semmiféle vallasi igazsag. De Warren ennél is to-
vabbmegy: ,Ismerek olyan embereket, akik mas valldsokban kovetik
Krisztust” (Aspen Ideas Festival, 2005. 7. 6.). ,,Sok olyan embert isme-
rek, akik mindegy, hogy milyen valldshoz tartoznak, mert hisznek Ben-
ne. Itt nem valamelyik valldsrél, hanem egy kapcsolatrél van szé”
(Larry King Live, 2005. 12. 2.).

Warren kényvének, a ,Céltudatos élet”-nek nem bibliai, tag felfogésa
kapcsan nem meglep6 az, hogy mas vallasok képvisel6i pozitivan nyilat-
koznak réla: ,Itt a Biblia Istenérél van sz6, azonban elmondhatom, hogy
leveleket kaptam zsidoktdl, mozlimokt6l, nem valldsos emberektd],
buddhistaktol... és mindenféle vallasbol valoktol. Az is teljesen vilagos,
hogy itt valami egészen masrdl van sz6, mint csupan egy egyszerd ke-
resztyén konyvrél” (interjd Ann Curry-vel, Today Show, 2004. 10. 18.). A
Pew Forum-on ezt mondta: ,S6t, a jové honapokban a judaizmus egyete-
mén fogok beszélni. Arra kértek, hogy menjek oda és tartsak egy szemi-
nariumot a rabbiknak. Tehat a zsidéknak is beszélek.” Rick Warren egy
buddhista emberrel egytitt egy esszéiré-verseny zstiritagja volt, amelyet
a vilagvallasok egységéért kiizd6, hirhedt Templeton-Alapitvany rende-
zett (vo. www letusreason.org). A hiradas szerint egyiitt szavazott ezzel
az emberrel, hogy egy New Age-kovet6 kapja meg a dijat.

6. A ,,Céltudatos gyiilekezet”, a ,,Céltudatos élet”

és a ,PEACE-terv”: komplex program

a keresztyén gyiilekezetek atformalasara
Rick Warren szerepe még egyszer egészen mas megyvildgitasban jelenik
meg, ha szamitasba vessziik a vilagon él6 szellemi vezetSk szazezreire

gyakorolt er6s befolyasat és a 2005-ben nyilvanossagra hozott vilagmé-
reti PEACE-tervét. Warren nyilvanvaléan globalis ,4j reforméaciéra”
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torekszik a keresztyénségben, ahogy ezt folytonosan hirdette, és beve-
tette ennek érdekében erds befolyasat. Ennek arra kell 6sztonoznie ben-
niinket, hogy még alaposabban vizsgaljuk meg terveit. Warren sajat be-
vallasa szerint tobb mint 120 orszag 400 ezer lelkészét, gytilekezeti
vezetGjét és munkasat képezte ki; csaknem 157 ezer gyiilekezeti vezetd
kapja e-mail-korlevelét, a Ministry Toolbox-ot. A Warren altal vezetett
Purpose Driven Network 162 orszag gytilekezeteit foglalja magaba. Veze-
t6 vildgi lapok Warrent ,,2004-ben a legjelent6sebb 15 vilagi vezets egyi-
kének” (TIME) nevezik, ,a vildag 100 legbefolyasosabb emberei egyiké-
nek” (TIME 2005), illetve ,, Amerika 25 legjobb vezet&i egyikének” (U.S.
News & World Report). Kiilonosen PEACE-tervének kellene elgondol-
kodtatnia az éber keresztyéneket. Ebben & 400 ezer gytilekezet egymilli-
ard onkéntesét akarja mozgositani.

6.1. P.E.A.C.E.-terv és az ,,Uj reformacio”
— hova vezeti Warren a kovetdit?

Warren 2005. aprilis 17-én hirdette meg nagy PEACE(, Béke”)-tervét 30
ezer hallgato6 el6tt a kaliforniai Anaheim Angel-stadionjaban. Ezen iin-
nepség alatt valami kiilonos és kimondottan sokatmondé dolog tortént.
Warren bejelentette, hogy & csak olyan dolgot akar tenni, amit mar na-
gyon régen akart tenni, és azutan elénekelte a ,Purple Haze” cim dro-
gos éneket Jimi Hendrix rocksztartdl, aki a sajat hanyasaba fulladt bele,
kabitészerfiiggs és a Woodoo-spiritizmusban megkotzott ember volt.
Rick Warren, ,, Amerika lelkipédsztora” tobbek kozott ezeket a szavakat
énekelte: , Biborvords kid az egész agyamban / Az utobbi idében a dolgok mar
nem ugyanazok, mint régen / Furcsian viselkedem, de nem tudom miért / Bocsd-
nat, éppen a mennyet csékolom / Biborvérds kod mindeniitt /... Ahogy mindig
szokta, megbabonazott a lany / Segitsetek... segitsetek... O nem, nem... / Nem
tudom, hogy nappal van-e vagy éjjel / Odaig vittél, hogy eszemet vesztettem /
Reggel van, vagy az idék vége?...” (v6. www.erwm.com). Vajon milyen
szellem hatott Warren 4ltal hallgatéira?

Ezek utan egy tervet ismertetett, melyet nagy hangon dicsért. A
,P.E.A.C.E”-név ennek a tervnek a céljat jelenti, amit Warren kovetke-
z6képpen fogalmaz meg;: P = Plant new churches [Uj gytilekezetek alapi-
tasa]; E = Equip leaders [VezetSk kiképzése]; A = Assist the poor [Segitség
a szegényeknek]; C = Care for the sick [ A betegekr6l valo gondoskodas];
E = Educate the next generation [A kovetkezé generacio kiképzése]. Ebbe
akarja belevinni gytilekezetének minden kis-csoportjat és mas gytile-
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kezetek kis-csoportjainak tizezreit is; e médszert nevezi Warren forra-
dalminak. , Az a célunk, hogy 6nkéntesek millidrdjait mozgositsuk Is-
ten orszdga érdekében, akik tartésan megvaltoztatjdk majd a
nemzetkdzi misszié megjelenését és az "6t globalis driast’ [azaz a vi-
lagnak a kovetkez6 mondatban megnevezett nagy problémait, RE]
megoldjak majd. A gytilekezet lesz az elosztas és a valtozas végleges
kozvetitSje, hogy a szellemi tirességet, az 6nz6 vezetést, a szegénysé-
get, a betegséget és a tudatlansagot legy6zze. Warren tervének még
nagyobb célja is van: ,Hissziik azt, hogy ez a kezd6d6 szellemi ébre-
désnek a része, egy j globdlis mozgalomnak, egy 4j reforméaciénak a
része” (vo. www .letusreason.org).

Mint ahogy a ,Saddleback”-gytilekezet kezdeténél is, Warren egy 14-
tomassal kezdte, itt is egy merész , pozitiv vallomast” tesz: , Teljes biza-
lommal allok itt elSttetek, és azt mondom, hogy Isten felhasznal majd
benneteket a vildg megvaltoztatasara. ... Latok egy emberekkel megtelt
stadiont, akik Istennek azt mondjak, hogy mindent megtesznek majd, ami
sziikséges ahhoz, hogy felépitsék az Isten orszagat ezen a Foldon, 1igy ahogy az a
mennyben van. Mi torténik majd, amikor Jézus kovetsi ezt mondjak
Neki: "Hozzad tartozunk’? Micsoda nagy szellemi ébredés megy majd
végbe?” (vo. www.assistnews.net). PEACE-tervének megvaldsitasanal
mas vallasokkal val6é nem-bibliai és félrevezets egyiittmiikodésre ta-
maszkodik. A Lk 10,5-6 teljesen kiforgatott magyardzataban azt tana-
csolja a kis-csoportoknak, hogy miikodjenek egytitt a helység befolya-
sos kulcsszemélyével: ,Ki lehet egy faluban a békesség embere - lehet
ez a béke asszonya is - akinek legnagyobb a tekintélye, aki nyitott és be-
folyasos [!] személy? Nem kell feltétlen keresztyénnek lenniiik. Akar mozli-
mok is lehetnek, csak nyitottak és befolydsosak legyenek és mikodjenek
egytitt a kis-csoportokkal, hogy legy6zzék az 6t 6ridst. Ez fogja a maso-
dik reformaciét végbevinni.” (Pew Forum on Religion, 2005. 5. 23; vo.
www lighthousetrailsresearch.com.)

Ezuttal az eltévelyités egészen 4j dimenzidja jelenik meg Warrennél,
amit nagyon komolyan kell venniink. Minden Biblia alapjan all6 ke-
resztyén felismerheti, hogy Warren nagy terve az , 6t globalis ériasnak”
a gytilekezetek éltali , legy&zése”, teljesen ellentétben all a Szentiras ta-
nitasaval. Kétségtelen, hogy a sziikségben 1év6k megsegitését szolgalod
jocselekedetek az evangéliumrol szol6 bizonysagtétel kiegészitéseként
a keresztyének értelmes feladatai kozé tartoznak. De a hivé gytilekezet
nem tudja megoldani a vildg alapvet6 problémait! Amikor Warren
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»egymillidrd onkéntesr6l” beszél, akkor ebben benne kell lenni a katoli-
kus, protestans és ortodox névleges keresztyén tomegeknek is. Ez olyan
vilagméret(i skumenikus munkakozosséget jelentene, mint amire a li-
beralis Eqyhdzak Vildgtandcsa is torekszik, és egy lépést jelent az anti-
krisztusi ,vilagegyhazhoz” vezet6 aton! Mit tehetnének a nem Gjonnan
sziiletett névleges keresztyének a ,szellemi tirességgel” szemben (ami
teljesen nem biblikus, elbagatellizal6 fogalom), nem beszélve a muzul-
manokrol?

A Biblia teljesen vilagosan tanitja azt, hogy csak a visszajové Ur Jézus
Krisztus hozhat igazi megudltdst az O békebirodalmdban a biinbél, a szegény-
ségbdl, a betegségbdl és a nyomoriisigbol. Ahol a gytiilekezetnek be akarjak
beszélni, hogy Krisztus helyett ezt megteheti, ott veszélyes antikrisztusi
eltévelyitésrdl van sz6. Warrenrdl itt vildgosan felismerhet6, hogy 6t a
dominionista tévtanitas vezeti (v0. e fiizet 15-16. 0.). E tévtanitdst mar
régen elterjesztették a liberdlis bukott protestdnsok, akik a ,szocialis
evangélium” mellett alltak ki, ami val6jaban nem evangélium. A Rémai
Katolikus Egyhaz is mar rég terjeszt ilyen tévtanitasokat. Az utébbi
években pedig a modern evangelikélok is hirdetik ezt a félrevezetést és
enyhén kiforditott formaban , Isten akaratanak” tekintik ezt. Kozben az
evanggélizaci6 bibliai tigyét is meghamisitjak, végiil elfojtjak azt, és a hi-
voket a vilagi szocialis reform szekerébe fogjak be. Ez lesz nyilvanvalo
Warren-nek az AIDS elleni kampanyban val6 részvétele éltal is, mely-
ben a keresztyén segit6k azzal az elvaréssal kertiltek szembe, hogy az
AIDS-betegek btinos életstilusat kell elfogadniuk és az olyan ,segitség-
nyujtast” mint az dvszert, tamogatniuk kell, ha ,egytitt akarnak m-
kodni”.

Rick Warren PEACE-terve nemcsak a keresztyéneket vezeti félre
szellemi vonalon. Bekapcsolja 6ket a vilagi kormédnyokkal és tizleti val-
lalkozasokkal val6 teljesen nem-biblikus egyiittmtikodésbe is (v6. 2Kor
6,14-18!), amikoris kényszertien kertilnitik kell a val6di evangélizaciot
azért, hogy elfogadjak segitségiiket. Mi tobb, anélkiil, hogy legtobbjiik-
nél tudatos lenne, Warren bekapcsolja az 6 ,,6nkénteseit” abba a vilag-
megvalto tervbe, melyet az antikrisztusi ENSZ is propagalt a XXI. sza-
zadra, hogy bevezethesse az ,Uj Vilagrendet” egy kozponti vilagkor-
ményzas alatt. Es itt teljesen konkrétan az Antikrisztus uralméanak
felépitéséhez vezet6 lépésekrol van sz6! Warren kezdeményezése csak-
nem teljesen egybevig az ENSZ-nek az 1j évezredre vonatkoz6 céljai-
val. Hasonl6 iranyzat ez, mint a ,Mikeas-kezdeményezés”, melyet
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Warren 4j evangelikdl kollégai inditottak el a vilagméretti Evangéliumi
Alliansz szervezetében, hogy ezzel is az ENSZ céljait timogassak és ily-
modon a keresztyéneket végs6 soron az antikrisztusi torekvésekhez
mozgositsak.

Meég elgondolkoztatébbnak ttinnek Warren becsvagy¢ tervei, miu-
tdn nemrég maga ismerte el, hogy tagja az amerikai , Kiilkapcsolatok Ta-
ndcsdanak” (Council on Foreign Relations) — az antikrisztusi amerikai hatalmi
szervezet elit-intézményének, melyben a legmagasabb rangt politiku-
sok, mint Kissinger, nagybankérok és multinaciondlis konszernek veze-
t6 emberei, valamint vezet$ tudésok a tagjai, akik szoros személyes
Osszefonddasban vannak olyan okkult szovetségekkel, mint a
»Skull&Bones”, Bilderberg csoport és a Trilaterdlisok (vo. TOPIC
2006/12). E befolyasos csoport, amelyben néhény kritikus megfigyel6
szerint a szabadkémitivesek és az illuminatusok fontos szerepet jatsza-
nak, végsé soron egy 4j vildgrend és egy 4j vilagkormény felallitasan
munkélkodik. Lehetetlen, hogy egy valdéban tGjonnan sziiletett keresz-
tyén elhivast kaphasson a sotétségnek e tandcsaba (Zsolt 1,1; Zsolt
2,1-3).

Hova vezet Rick Warren e nagystiltien bejelentett , (ij reformaciéja”?
Warren maér elhagyta az els6 reformacié altal meger6sitett bibliai hit
alapjait. Nem 1j dolog az ,,1j reformaci6” jelszava; mar Robert Schuller
is beszélt egy ilyen ,reformaciérdl”, mely alapjaban véve a bibliai ke-
resztyénségtél valo elszakadast jelenti. Warrennek egy masik szellemi
tanitdja, doktori atyja C. Peter Wagner olyan ,, ij reforméciét” ajanl, me-
lyet apostolinak nevez és a keresztyéneket a széls6séges karizmatikus
tévtanitds mocsardba csalogatja. Mindezek az ,,j reformaciérél” szolé
beszédek nem a bibliai keresztyénség megtjitasdhoz és helyreallitadsa-
hoz vezetnek, hanem a bibliai hit antikrisztusi és vildgias elfajulasahoz!
A keresztyéneket arra akarja ravenni, hogy a bibliai hit alapjait a meg-
hamisitott keresztyénséggel cseréljék fel, mely a babiloni parazna atjat
késziti el6 az antikrisztusi egységes vilagegyhaz létrehozédsahoz.

6.2. A keresztyén gyiilekezetek célzott atformalasa

vilagi mércék szerint
Figyelemre méltd, hogy szamtalan gyiilekezetben folyik a , Céltudatos
élet” intenziv kiscsoportos tanulményozéasa Warren kifejezett ajanlésa-

ra - gyakran e konyv tanulmanyozasa mar a bibliatanulmanyozas he-
lyébe lépett! Mikdzben Warren vilagi megujulasi tervezetét a gytileke-
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zetvezetSk és a munkatdrsak szamara a ,, Céltudatos gytiilekezet” cimii
konyv és szamos oktatasi anyag altal kozlik, addig a gytilekezeti tagok
szamadra a ,, Céltudatos élet”-nek kell az Gj koncepci6 ,,alapjaul” szolgal-
nia. Csoportdinamikai folyamatok alapjan, tigyes irdnyitassal a hivéket
arra vezetik, hogy a gytilekezet nem-biblikus, tj iranyultsagat timogas-
sak a vildghoz hasonult gyiilekezeti novekedésben.

Warren sikerkonyve, a ,Céltudatos gyiilekezet”, a gytilekezeti veze-
t6knek sz6l6 utmutatas, hogy gyiilekezetiiket ,céltudatosan” vildgias
novekedésre allitsdk at. E konyvben kidomborodik Schuller dénté befo-
lyasa, valamint Drucker menedzsment-tanai is. Levalasztja a gyiileke-
zetépitést az Urtdl valo fliggéstsl és a kovetkezetes Bibliahoz valé igazi-
tastol, és a vilagi szervezési elvek alapjara allitja, egymasba kapcsolodo
,folyamatok” rendszerévé teszi, melynek folytonosan mérni kell a sike-
rét és optimalissa kell tenni. Tanitja Schuller irdnyzatat, miszerint a gyii-
lekezetnovekedés alapjdul a hitetlenek ,felmért igényei” szolgalnak és
a vezet6nek egy okosan kigondolt eszkoztarat ad a kezébe, hogyan ve-
zesse a gylilekezetet és hogy az tizleti aktivitdsat maximalisan sikerre
vihesse. Tehat ez is éppen tgy félrevezeté konyv, mint a ,, Céltudatos
élet”, és tigyesen Ossze is van kapcsolva vele. Valéjaban a vilagi embe-
rek dicsérete minden hivének a szemét fel kellene nyitni arra, hogy
Warren tanitdsanak egy masik szellemtdl kell jonnie: Rick Karlgaard, a
Forbes-magazin kiadédja, igy nyilatkozott a , Céltudatos gyiilekezet”-r6l:
+A legjobb konyv a véllalkozasrdl, az tizletrél és a befektetésr6l.”
Ugyanez a magazin irta: ,Hogyha a ,,Saddleback”-gytilekezet vallalko-
zas volna, akkor egybevethet6 lenne a DELL, a Google vagy a
Starbucks-szal [nagyon sikeres amerikai vallalkozasok]”. Talaléan
mondta egykor Spurgeon: ,Eppen az a gyiilekezet, melyet a vilag a
leginkabb értékel, bizonyosan az, amelyet Isten leginkabb megvet”
(How Saints May Help the Devil; 1859. jul. 24.).

a) Célelbirdasokhoz valo igazodds: a vildgi szervezési tanok erds befolydsa

A modern menedzsment-tanok rombol6 és szellemileg bomlaszt6 befo-
lyasa Warrenre megmutatkozik a céltudatos (,, purpose-driven”) gyiile-
kezetépités teljes koncepcidjaban. Peter Drucker és mas menedzsment-
szakért6k tanainak az a céljuk, hogy egy gazdasagi nyereségcélq, vilagi
szervezet lehet6leg eredményesen mtikodjon. Vilagos, hogy az éllandé-
an optimalizalt célel6irdsok és a cél teljesitésének allandé ellenérzése
(, Total Quality Management”) odavezetnek, hogy ez az emberi szerve-
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zet nagyon hatékonyan miikodik. Végiilis Warren a gytilekezeti mun-
kara a vilagi bolcsesség e tanitasait alkalmazta és ezzel a gytilekezetbdl
jol ellenérizhetd és a menedzsment-vezetés altal nagyon hatékonyan
miikodé emberi tizemet csindlt.

A gyiilekezeti tagokat a ‘pasztor’ vezeti egy modern, ,karcst” mene-
dzser-rendszerben, aki mint topmenedzser (, CEO” = Chief Executive
Officer) minden szalat a kezében tart, és rendkiviil hatdsosan iranyit bi-
zonyos emberi célkittizések és becsvagyo tervek (mint pl. a PEACE-terv
is) megvalositasa érdekében. Ezzel viszont ajtét nyit a vilagi manipula-
ciénak és hatalomgyakorlasnak, ahogyan az a gazdasagi életben szo-
kés. Igy a gytilekezet az allam vildgi intézményeivel , egy szintre kertil”
és ,hozzakapcsolédik”, és ezaltal konnyen irdanyithaté intézménnyé
lesz, melynek segitenie kell a XXI. szdzad emberének segitséget nyujta-
ni, amikor a , globalis transzforméci¢” az Antikrisztus birodalmahoz
érkezik. Ehhez még sok hozzaftiznival6 lenne, de helysziike miatt csak
utalni lehet ra. Néhany bibliahti amerikai megfigyel& bizonyitotta és ki-
dolgozta, hogy milyen mély befolyast gyakoroltak a Drucker-tanok a
modern megagyiilekezetekre.

Warren folyamatosan hangstlyozza a ,,Céltudatos gytilekezetben”,
hogy mennyire fontos, hogy a tagok fejlédését egy ellenérizhetd, rend-
szerszertien felépitett folyamatta tegyék, melyet 6 ,életfejlédési folya-
matnak” nevez. Ez mindenekel6tt bizonyos tanfolyamok altal torténik,
melyeket minden tagnak el kell végeznie (101. oldal: a tagsdg felfedezése;
201. oldal: a szellemi érettség felfedezése; 301. oldal: sajit szolgdlatom felfede-
zése; 401. oldal: az életfeladatom felfedezése); és mindezeket onelkotelezés
(covenant = szovetség) 4ltal kell lezarnia. Ehhez kapcsolédnak még a
pszicholégiai tesztek és szabvanyositott kiértékelések, tovabbképzés és
specialis képzés bizonyos munkasok szamara. Mindez egy hatékonyan
vezetett tizleti vallalkozasban az emberek iranyitdsanak vilagi elmélete-
ib&l szarmazik. Ez a val6di szellemi novekedés €16, organikus és Isten
Szellemétol vezetett folyamatat a vildgi munkatarsképzés irdnyithaté és
ellendrizhet rendszerévé teszi.

b) A kiscsoportok az emberek iranyitisinak eszkizei

A modern megagyiilekezetek hatékony vezetése érdekében lényeges az
tigyesen iranyitott kiscsoportok létrehozasa. Ezek csak kiils6leg hason-
litanak némileg a bibliai gytilekezetekbdl ismert ,héazi-kérokhoz” vagy
,hazi-gyiilekezetekhez”. A modern megagytilekezetekben rendszerint
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mér nincs teljes gyiilekezeti osszejovetel, mely az Ujszovetség szerint a
helyi gyiilekezet organizmusanak szellemi mértékadé féruma, melyért
a bibliai vezet8ség is felel6s. A gyiilekezetet felosztjak , sejtcsoportok-
ra”, melyet a gytilekezeti vezetés altal kijelolt és kiképzett ,vezetSk”
szigordan vezetnek. E sejtcsoportokban kell a kozpontilag megadott
anyagok (tanitdsi anyag, a lelkész prédikacioi) altal a gytilekezet célki-
ttizéseit fokozott mértékben egybehangolni és mindinkabb elmélyiteni.
E kiscsoportoknak semmi attekintésiik sincs a gytilekezet egésze fe-
lett és nem tudjak ellendrizni a vezet&ség tevékenységét. A bibliai tani-
tas elsikkadésa és az el6re megemésztett egységesitett anyagoktol valod
fligg6ség megakadalyozzdk a szellemi nagykorasagra-jutast és meg-
konnyitik a tagok ,egybehangolasat”. Ezen kiscsoportokat hasznaljak
fel kulcsstratégiaként az tigyes manipulaciés szakértSk a tarsadalom-
ban a kivant értékek elérésére a viselkedési véltozasok és jellemzGk te-
riiletén. A kiscsoportokban az érzelmi elrejtettség és az elismerés utani
vagy és a kirekesztést6l valo félelem csoportdinamikai kényszerekhez
vezet, melyek a legtobb tagot a meggy6z6désiik feladaséara kényszeri-
tik. Ezt er6siti a vezetSk tigyes pszicholdgiai képzése, ahol megtanuljak
a csoportot emociondlis tdimogatassal és péarbeszédes triikkokkel tgy
iranyitani, hogy a legtobb tagnak semmi se ttinjon fel. A , kritikus” és
~ellendllast tantsitd” embereket gyorsan felismerik és eltandcsoljak Sket.
Az igény-orientalt kiscsoportok célzott bevezetése (a ,Saddleback”-
ben tobb szaz ilyen kiscsoport van, melyek kiilonleges célcsoportok,
mint az alkoholistdk, menedzserek, férjezettek, elvaltak stb.) ugyancsak
a modern embereknek a gytilekezetbe valé bekapcsolasara szolgélnak.
A gyiilekezetndvekedési stratégak tudjak azt, hogy a modern ember
fontos igénye az, hogy olyan kozosséget talaljon, ahol szeretetet, feltétel
nélkiili elfogadaést, elismerést és értelmes feladatot taldl, ami a maguk
fontossaganak érzését keltik benniik és azt, hogy képesek valamit tenni
is. Eppen ezt bontakoztatja ki a ,Saddleback” vilagi gyiilekezet szociélis
munkdjaban, a PEACE-terv keretében foly6 tevékenység is.

c) Irdnyitds nem biblikus dnelkételezések dltal

Warrennek ezen viladgi manipulaciés technikajat az is nagyon er6siti,
hogy az &6 rendszerében a tagsag az onelkotelezés rafinalt rendszerével
van Osszekapcsolva. Csak tgy lehet valaki egy purpose-driven church
tagja, hogyha alairja a tagsagi elkotelezettségi nyilatkozatot - angolban
ezt ,szovetségnek” (covenant) mondjak -, mely magaban foglalja f6-
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ként, hogy a tag elismeri a gytilekezet tanitasbeli dllasfoglalasat és cél-
jat, stratégiajat és struktirajat, és alaveti magat a vezet6ségnek, felfedi
képességeit, lelki ajandékait, engedi magat a lelkész altal felkésziteni,
rendszeresen latogatja az istentiszteleteket és a csoport-dsszejovetele-
ket és rendszeresen tizedet fizet.

E ,szovetségkotés” alapjaban azonos az eskiitétellel és e formaban
nem biblikus. Ebben részben olyan dolgokra vallalnak kotelezettséget
Isten el6tt, melyek a bibliai gytilekezetben ugyan teljes joggal elvarha-
tok, de nem lehet 6ket ilyen moédon kikényszeriteni, illetve kotelezett-
ség-nyilatkozat altal torvénnyé tenni. Ez a fajta elkotelezés azt jelenti,
hogy a bibliai megalapozottsdgban valé megkérddjelezés a gytilekezet
iranyvonaldval szemben mar nem nyilvanithat6 ki és minden mas elté-
r6 viselkedés erds szellemi nyomas ala kertil. Aki nem irja ala ezeket az
elkotelezéseket, azt a modern gytilekezetek gyakorlata szerint gyakran
kikozositik.

d) A (lelki) ,,pasztor” nem biblikus hatalmi pozicidja

Ezzel 6sszefliggésben fennall Warrennél és mas megagytilekezeti kon-
cepcidk képvisel6inél is az a nem biblikus kiilonleges 4llaspont, mely
szerint a (lelki) , pasztor”, mint legfels¢ vezet6, széleskor teljhatalom-
mal bir és kulcsszerepe van, mintegy a gytilekezet ,latnoka”-ként. Ez az
evilagi vezetési elv teljesen ellentmond annak a bibliai alapelvnek, hogy
a bibliai gytilekezet vezetését Isten tobb vénre vagy felvigyazora bizta,
akik egyiittesen az Urtél val6 fiiggésben hivattak el Isten nyéjanak érzé-
sére. A , pasztor” olyan mint egy vilagi topmenedzser a hatalom centru-
maban; 6 nevezi meg, illetve erésiti meg valéjaban a teljes foglalkozta-
tottsagu és részidds, valamint a tiszteletbeli munkatarsakat; és ha nem
is nyiltan, de teljes ellen6rzést gyakorol az egész gytilekezet felett. Valo-
jaban 6 nem tartozik felel6sséggel a gytilekezet kozosségének, sem a fel-
tigyel bizottsagnak. Ugy vezeti a gyiilekezetet, mint valami zseniélis
tizletember a maga altal alapitott tizemet, s ez ellen senki sem emel kifo-
gast mindaddig, amig megy az tizlet és a vevok elégedettek. De ez a
nikolaitak nem-szellemi elve (vo. Jel 2,6.15), akik a nép felett uralkod-
nak, Diotrefész vezetési moédszere (3Jn 9-10), aki mar a korai gytileke-
zetben romlast okozott.

Warren vezetési elve nagysagrendjének tekintetében, amint ez a
PEACE-tervének kihirdetésekor kifejezésre jut, figyelembe kell venni
Warren kapcsolatait C. Peter Wagnerrel és mas szélsGséges karizmati-
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kusokkal, akik azt allitjak, hogy Isten most ,4j apostolokat” iktatott be
egész orszagok feletti széleskor teljhatalommal és vilagméretti beveté-
si tertilettel (vo. 2Kor 11,13-15; Jel 2,2). Maga Wagner Warrent és
Hybelst Gjapostoli vezetéknek nevezi. Alapjaban véve Warren tgy vi-
selkedik, mint az egyik ilyen hamis apostol, aki igényt tdmaszt arra,
hogy egymilliard 6nkéntes f6parancsnoka legyen és ,1j reformaciot”
hozzon az egész vilag keresztyénei szamara. , Latomasainak” nagyzasi
hébortja és merészsége sok karizmatikus ,,nagysagra”, és azok , Istent6l
kijelentett terveire” emlékeztet, melyek végiil az 5Modz 18,20-22 szerint
végzbdtek. A megagyiilekezetek karizmatikus vezet6inek az ,,apostoli
vezet6ség” elnevezéssel csaknem korlatlan uralmat biztositottak a nyaj
felett - néha gonosz kovetkezményekkel, mint ahogy azt 2006 novem-
berében Ted Haggard amerikai karizmatikus megagyiilekezeti ‘pész-
tor” erkolesi bukasa mutatta, aki egyuttal a ,National Association of
Evangelicals”-nak az elndke és Wagner harcostarsa volt.

Mindez pedig azon bibliai igazsag tagadasa, hogy Jézus Krisztus iga-
zi Gyiilekezete nem emberi szervezet, melyet menedzserelvek altal
lehetne vezetni, hanem olyan szellemi organizmus, Isten szent templo-
ma, melyben minden dolognak a Szent Szellem vezetése alatt az Gjszo-
vetségi apostoli tanitds Gtmutatasai alapjan kell térténni, ahol Krisztus a
F6 és minden tevékenységnek Téle kell figgnie. Az igazi hivék egysze-
rlien nem tudjdk Warren 6t (valéjaban a Bibliaval szemben meghamisi-
tott) célel6irasat megvalodsitani. Az 6 megbizatasuk Isten teljes tanacs-
végzésének végbevitele és Isten teljes Igéjének val6 engedelmesség (vo.
5M6z13,1;Jn 14,21; 1Kor 11,2; Jel 3,8) tigy, ahogyan Isten Szelleme veze-
ti Gket.

6.3. A modern gyiilekezeti elkorcsosulas romlott gyiimolcsei

»Gytimolcseikrél ismeritek meg 6ket” - mondja Urunk a hamis profé-
takrol (Mt 7,16). Milyen gytimolcsoket terem a gyiilekezetnovekedési
mozgalom kiteljesedése Warren, Hybels és harcostarsaik altal? Egyes
keresztyének arra utalnak, hogy sok keresztyén gytilekezetnek hasznot
jelentettek volna a ,megtjulas” és a ,novekedés” e konyvei. Azonban a
Biblia mércéje szerint egészen masképpen néznek ki ezek a ,sikerek”.
Rick Warren (valamint Bill Hybels és az egész gyiilekezetnovekedési
mozgalom) befolydsdnak gytimolcsei nem a Szent Szellem j6 gyumol-
csei, hanem az eltévelyités és a rombolas gytimolcsei. A bibliai vizsgalo-
dasbdl kittinik, hogy e mozgalom befolyasa végiil a gytilekezet valédi
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bibliai alapjainak meghamisitdsidhoz vezet. Isten igazi gytimolcsének
teljes lényege, alapvet6 megbizatasa forog kockdn és vész karba, ha e
modern tanitdsokat koveti valaki.

Bar néhany olyan gytilekezet, amely ezt a felfogast elfogadja, szam-
szertien novekedett, de e novekedés valdjdban szellemi hanyatlads, mi-
vel f6leg latszatmegtért vilagi emberek csatlakoztak a gytilekezetekhez,
akik azt méginkabb a hanyatlas és a vilagiassag atjara vitték. S6t éppen
ellenkez6leg, a még megmaradt bibliai tanitds lényegét és gyiilekezeti
gyakorlatat is leromboltdk; nagyszamd, valoban bibliahti hivének kel-
lett a ,modernizalt” gytiilekezeteket elhagyni, vagy a gytilekezet perifé-
ridjara szorulni.

Ekozben a ,Willow Creek”-mozgalom buzgé imazsreklamja ellené-
re is napfényre kertilt, hogy Warren és Hybels tanainak eltévelyits befo-
lyasa szdmos fajdalmas konfliktushoz és gyiilekezetek szakadasahoz
vezetett. Ezt Warren és Hybels teljességgel bekalkulaltdk szamitasaik-
ba. Tudataban voltak annak, hogy az ¢ vilagi ,modernizal6 programju-
kat” a bibliahti konzervativ hivék nem tudjak majd tAmogatni. Nagyon
vildgosan megmondjak azt, hogy mikézben a modern, dinamikus gyti-
lekezeti vezetSk a ,maguk” gytilekezetét ,latogatobarattd” akarjak ten-
ni, szdmolniuk kell azzal, hogy néhany hivé emiatt elhagyja a gytileke-
zetet. A gyakorlatban e bibliahti keresztyéneket egyenesen kiszoritjak a
gytilekezetbdl, nem ritkdn a (hus)testi hatalomgyakorlas gonosz méd-
szereivel és manipuldcidival.

6.4. Rick Warren megtéveszto befolyasa és a ,,Willow
Creek”-hullam a német nyelvteriileten

A gytilekezetnovekedési mozgalom olyan tanitéinak mint Bill Hybels
és Rick Warren, a szamszerti novekedés nyilvanvalo sikerei altal széles-
re tart nyitott bejarasuk van szamos olyan evangéliumi korbe, melyek a
csokkend taglétszam és a fiatalok elvandorlasa miatt szenvednek. Kiilo-
nosen azok a gytiilekezeti vezetGk, akiket gytilekezeteik fizetnek, dllnak
nem bibliai nyomas alatt, hogy valamilyen receptet és tanitast kiprobal-
janak, melyek gyors gytilekezeti novekedést igérnek nekik. Kézben
igen gyakran lemondanak a hirdetett tanitasok j6zan bibliai megvizsga-
laséarol - ,F6 az, hogy mitikodjon”-jelsz6 alatt. Ezaltal csaknem akadaly-
talanul hatol be a rafinalt és nagyon hatasos eltévelyit6 tizenet a német
nyelvtertilet orszagainak sok gyiilekezetébe.
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Rick Warren mellett Bill Hybels all a hamis proéfétak és tanitok élén,
akik hozzank e hulldmot behoztak. Ora és a , Willow-Creek” gytileke-
zetre itt csak nagyon roviden tudunk kitérni. G. A. Pritchard: Willow
Creek - a jovd eqyhidza? cim( konyvében sok fontos adatot gyfijtott errdl
Ossze, mikozben nem elég vilagosan ismeri fel és nevezi néven Hybels
hamis tanitdsainak veszélyes voltat. Csak roviden utalunk arra, hogy
Hybels teljesen hasonléan Warrenhez, er6sen Robert Schuller tévtanita-
sainak befolyasa alatt allt mar gytilekezetének alapitasa kezdetén és az
6 receptjeit tiltette at hasonléan sikeresen, mint ezt késébb Warren is tet-
te. O is Peter Drucker menedzsertanainak befolyasara alakitotta ki és
vezeti a maga szervezetét, hasonléan egy vilagi gazdasagi vallalkozés-
hoz. O is a hamis »pozitiv”, ,emberbarat” evangéliumot képviseli; a
gytilekezet elvilagiasodasat és okumenikus keveredését gyakorolja.
Ahogyan Warrennek, gy Hybelsnek is bejardsa van az tizleti vilag és a
politika legfels6 koreibe, és az evangelikalok 14j generacidja sz6sz6l6ja-
nak tekinti 6t. O is mint Warren, képzések, kongresszusok és médiak
nagyon hatasos halézatan keresztiil terjeszti eltévelyit6 tizenetét.
Warrenhez hasonléan, ugyancsak azzal dicsekszik, hogy vilagszerte
200 000-nél tobb lelkészt, vezetst és gytilekezeti munkast képezett ki, il-
letve ért el tanacsaival.

Németorszagban a , Willow-Creek”-hullam kongresszusok, kony-
vek és nem utolsésorban tigyes propaganda éltal terjeszkedik, mint pl.
az ,Aufatmen” [magyarul , Fellélegezni”, a ford.] nevii folydiraton at.
Leleplezé az a tény, hogy éppen a hanyatl6 evangélikus egyhaz liberalis
puispokei érdeklédnek nagyon e ,jovébemutaté modell” irant, hogy a
létszamcesokkenés és a szellemi haldoklas éltal jellemzett egyhéazlatoga-
to-mérlegiiket megjavitsak. De nagyon sok szabadegyhazi korben is,
egészen a testvérgyiilekezetig és az Oroszorszagbol hazatelepiilt német
gytilekezetekig bezarélag, hat a , gytiilekezetnovekedés” tanitasanak és
a ,latogatobarat istentiszteletnek” a kovasza, mely meggyorsitja és fol-
er6siti a mar megindult elvilagiasodasi folyamatokat.

E félrevezet6 dramlat kéz a kézben egytitthalad és terjeszkedik mas
veszélyes aramlatokkal, az 6kumenikus mozgalommal (tk. ,Egyttt
Eurépaért”), a ,Pro Christ” hamis evangélizdcidjaval, az ,Alfa-Kur-
zus” mozgalommal, az ,Uj Spiritualitds” aramlatéval, a keresztyén
kontosbe bujtatott pogany meditaciéval és a katolikus miszticizmussal
(Henri Nouwen, Richard Foster, Brennan Manning, Anselm Griin stb.)

valamint Gjabban az ,Emerging Church” mozgalom (lasd e fiizet
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14-15. 0.) az, mely ezt az eltévelyitést és a keresztyén hit hanyatlasat
egyre inkabb erdsiti és mindenekel6tt a fiatalabb generacidkat akarja
megszoélitani. Hogy e fejlédési iranyzatok hova vezetnek, ill.
kormanyoztatnak a német nyelvteriileten, azt vilagosan mutatja ,Az
E-Faktor. Evangelikdlok és a j6vd egyhdza” cimt konyv, melyben olyan be-
folyasos modern evangelikalok fejtik ki a jov6érsl valé elgondolasaikat,
mint Ulrich Eggers, Roland Werner, Peter Strauch vagy a karizmatikus
Heinrich C. Rust, Peter Wenz és Ingolf Elsel. E konyv jovérsl szolo re-
ceptje igy foglalhat6 6ssze: A vildghoz és a korszellemhez valé igazodas
és a vilag felé val6 nyitds a ,Willow-Creek”-mozgalom értelmében,
okumenikus egyiittmiikodés a Rémai Katolikus Egyhazzal, a karizma-
tikus eltévelyités teljes bevondsa, a bibliakritika és a liberalis teol6gia el-
ismerése, valamint vilagos elhatdrolédas minden kovetkezetesen bib-
liahd hivétsl.
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C)
Amire ma sziikségiink van:
bibliahii Krisztus-kovetés és gyiilekezetépités

Vilagosan 14t6 bibliahti keresztyének szazait, ha nem ezreit meglepi a
Willow-Creek és Rick Warren eltévelyit6 tizenetének elérenyomulésa.
Azt kell tapasztalniuk, hogy az egykor még valamilyen mértékben bib-
liai irdnyultsagu gytilekezetek hogyan alakulnak at egységesitett tizleti
intézményekké, ahol az ,0lcsé evangélium”-ot szakszertien és egyre
novekvé mértékben dobjik piacra.

A Szent Szellem és az igazi Ur Jézus Krisztus visszahuzoédtak, és egy
a madsik, karizmatikus-vilagias, eltévelyit§ szellem diadalmasan bevo-
nult e gytilekezetekbe, ahol egy mdsfajta humanistava torzitott Skume-
nikus és karizmatikus ,Jézust” ,imadnak” rock- és pop-dallamokkal
(vo.2Kor 11,2-4). Gyakran még a sajat gyermekeiket is bevonjik ebbe az
eltévelyitésbe.

Sok modern keresztyén indult el a vilagi nagysag és jelent&ségteljes-
ség eltévelyito széles ttjan, akik nem hajlandok komolyan megvizsgal-
ni Gtjukat a Biblia alapjan; emellett gyakran er6s szemrehanyasokkal il-
letik a bibliahti hivéket, vagy kozombosen elfordulnak télitk. Most azt
vetik szemdiikre a bibliahti hivéknek, akikkel sokszor évekig egytittm-
kodtek a gytilekezetekben, hogy 6k az ,1j Gtnak” az akadalyozéi és
ezért mar nem kivanatosak. Mindezek sok nyomortsagot és cstiggedést
valtanak ki, de gyakran belenyugvést és talan elkeseredést is.

Az utolsé id6kbeli kibontakozds jézan megitélésének vilagossaga-
ban ki kell mondanunk: a , Willow-Creek”-hullam a névleges keresz-
tyének tomegei kozott és a modern evangelikédlok taboraban, akik a vi-
lagi dton akarnak jarni, bizonyara a tovabbiakban is sikerre tarthat
szamot. Esetleg az ,, Emerging Church” vagy az , Uj spiritualitas” hulla-
ma némely dologban médositja majd, de mindezen mozgalmak mégis
egyre tavolabb sodorjdk a modern keresztyénséget az Ur Jézus Krisz-
tustol és az igazi hittdl.

Ahogyan a mi Urunk is el6re megjovenddlte, az utols6 id6k az egyre
elhatalmasod¢ eltévelyités id6szaka:

Vigydzzatok, hogy meg ne tévesszen valaki titeket! Mert sokan
jonnek majd az én nevemben, akik ezt mondjik: En vagyok a
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Krisztus!; és sokakat megtévesztenek. ... Es sok hamis proféta ti-
mad, akik sokakat megtévesztenek. Es mivel a gonoszsig megso-
kasodik, a szeretet sokakban meghidegiil (Mdté 24,4-5.11-12)

Ennek ellenére semmi okunk sincs a beletor6désre. Az is hiba lenne,
hogyha elkeseredve visszavonulndnk. Isten megengedte e nyomorusa-
got, mely bizonyos értelemben itélet az utolsé id6k k6zombos laodiceai
keresztyénsége felett, mely mar rég elhagyta az Urat és szivében mar
rég szovetséget kotott a vilaggal (1Pt 4,17). Az Ur ennek ellenére készi-
tett egy utat az O szétszort, és a hamis pasztorok altal elhanyagolt népé-
nek, akik szdmadra van segitség és kegyelem (v6. Ez 34).

Nem konnyti Gt ez; sokszor megkivéanja azt, hogy elszakadjunk né-
mely megkedvelt valldsos emberi dolgoktdl, bizonyos egyhazakhoz és
tradiciokhoz valé kotédéseinktél. Személyes blinbanatot és mélyebb
odaadast kivan az Ur ott, ahol a magunk (hus)testi magatartasat, vilagi-
assagat, emberekben és szervezetekben val6 bizasat talaljuk az élettink-
ben. De meg vagyok gy6z6dve arrdl, hogy sok gytilekezet és hivé kor je-
lenlegi nyomortséga és szellemi hanyatlasa is az Ur kihivésa a htiséges
hivék iranyaban, hogy az Obenne valé bizalommal kezdjenek djra
Krisztus kovetésének &si bibliai ttjan jarni.

1. Batoritas a hibliai Krisztus-kovetésre

Ma nemcsak a ,,Céltudatos élet”, hanem szamos konyv, el6adas és pré-
dikacié hirdeti az 6nszeretet és az nmegvaldsitdas megtévesztd dtjat a
modern keresztyének igazi ttjaként. Néha ez is alcazott formaban torté-
nik, ,,az 6nzetlen szolgalat” és az ,odaadas” szép szavaiba csomagolva.
Viszont egyetlen dologrél egészen vilagosan felismerjiik a félrevezetést:
Kiiktatjak a keresztet a modern hitélet ,konnyitett valtozatabol” [light
version] — melynek dontd szerepe van az tjonnan sziiletett hivék életé-
ben, ahogyan ezt a Szentiras is elénk tarja:

Akkor mondta Jézus az 6 tanitvanyainak: Ha valaki jonni akar
énutinam, tagadja meg magit és vegye fel az 6 keresztjét, és ko-
vessen engem. Mert aki meg akarja menteni az 6 életét, elveszti
azt; aki pedig elveszti az 6 életét énértem, megtalilja azt. Mert
mit haszndl az embernek, ha az egész vildgot megnyeri, lelkében
pedig kdrt vall? Avagy micsoda viltsdgdijat adhat az ember az 6
lelkéért? (Mt 16,24-26)
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Krisztussal egyiitt megfeszittettem; élek tehdt t6bbé nem én, hanem él
bennem a Krisztus. Amely életet pedig most (hiis)testben élek, az Isten
Fidban valo hitben élem, aki szeretett engem és onmagit adta érettem.
(Gal 2,20)

Eltemettettiink azért dvele egyiitt a keresztség dltal a haldlba, hogy mi-
képpen feltimasztatott Krisztus a haldlbol az Atydnak dicsésége dltal,
azonképpen mi is 1ij életben jarjunk. (Rém 6,4)

Mindnyajunkat felsz6lit az Ige, hogy a magunk életét teljesen adjuk a
halalba és Krisztussal egytitt megfeszitettként éljiink, hogy az Ur felta-
madasanak ereje hatékony lehessen benniink. Csak az a hivé, aki a
Krisztussal egytitt valé megfeszittetést helyesen megértette és meggéli,
képes az egyre er6s6d6 utolsé idSkbeli tévaramlatok idején a maga vila-
gos allaspontjat megtartani és valéban gy6zelmeskedni. Nem a konzer-
vativ vélemények és a bibliaismeret ad er6t az utolsé id6kbeli egyre ers-
s0d6 aramlatoknak valé ellenalldsra, hanem Urunkkal valé teljesebb
egytitt-meghalas és életkozosség!

Ma a Krisztusnak gytimolcsot termd és megszentelt életvitel feltéte-
le, hogy a Réma 6-nak érvényt szerezziink és hitben egészen odaadjuk
magunkat az Urunknak, hogy az O terve és akarata szerint hasznalhas-
son benniinket azon a helyen és olyan médon, ahogyan O akarja. Hogy-
ha ezt a htiséges hiv6k seregébdl sokan megértik és valéravaltjak, akkor
az Ur még tehet egy s mést, ami megdicséiti Ot, és az O Gyiilekezetének
éptilésére szolgal.

2. Batoritas a bibliai gyiilekezetépitésre

Csak az lehet a helyes valasz az egyre inkabb elharapodzé vilagi gyiile-
kezetépitési elképzelésekre, melyek az embert allitjdk a kozéppontba és
félreteszik az Urat és az O Igéjét, hogyha magunkat djra teljesen oda-
szanjuk Neki az igazi gytilekezetépités munkajira, melyben megvan a
része minden igazi hivének a neki adott kegyelmi ajandék szerint (1Pt
4,10-11).

Eppen ma, amikor szamtalan gyiilekezet egyre inkdbb elvilagiaso-
dott parazna gytilekezetté korcsosul, mely a babiloni egységes vilag-
egyhaz ttjan jar, kiilonosen fontos, hogy odaadjuk magunkat az Ur Jé-
zus Krisztusnak, hogy hasznalhasson benniinket az O menyasszonyi
Gyiilekezetének épitésére és erésitésére. Eppen egy olyan idgszakban,
melyben az emberi tanitasok és az eltévelyit6 gyiilekezetnovekedési
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koncepcidk ezreket csdbithatnak el, fontos, hogy 1ijbdl a bibliai gytileke-
zetépités alapjai fel6l gondolkodjunk, amelyeket a kovetkezé igékben is
megtalalunk:

Akihez jarulvian, mint él6, az emberektdl ugyan meguetett, de Istennél
vdlasztott, becses kéhoz, ti magatok is mint él6 kévek épiiljetek fel szelle-
mi hdzzd, szent papsdaggd, hogy szellemi dldozatokkal dldozzatok, ame-
lyek kedvesck Istennek a Jézus Krisztus dltal. Azért van meg az Irdsban:
Ime szegletkovet teszek le Sionban, amely kivilasztott, becses, és aki
hisz abban, meg nem szégyeniil”. ... Ti azért vdlasztott nemzetség, kird-
lyi papsdg, szent nemzet, megtartdsra valo nép vagytok, hogy hirdessétek
Annak hatalmas dolgait, aki a sététségbol az 6 csoddlatos vildgossagdra
hivott el titeket - titeket, akik hajdan nem nép voltatok, most pedig Isten
népe vagytok; akik nem kegyelmezettek voltatok, most pedig kegyelme-
zettek vagytok. (1Pt 2,4-10)

Azért immdr nem vagytok jovevények és zsellérek, hanem polgdrtirsai a
szenteknek és cselédei az Istennek, akik folépittettetek az apostoloknak és
profétiknak alapkovén, lévén a szegletkd maga Jézus Krisztus, akiben az
egész épiilet szép renddel rakattatvdn, novekedik szent templommad az
Urban, akiben ti is egyiitt épittettek Isten hajlékdivd a Szellem dltal. (Ef
2,19-22)

Mert Isten munkatdrsai vagyunk; Isten szantofoldje, Isten épiilete vagy-
tok. Az Istennek nekem adott kegyelme szerint, mint bolcs épitomester,
fundamentumot vetettem, de mds épit rd. Kiki azonban vigydzzon arra,
mimodon épit rd. Mert mds fundamentumot senki nem vethet azon ki-
viil, amely vettetett, mely a Jézus Krisztus. ... Nem tudjatok-e, hogy tiaz
Isten temploma vagytok, és az Isten Szelleme lakozik bennetek? Ha vala-
ki az Isten templomat megrontja, megrontja azt az Isten. Mert az Isten-
nek temploma szent, ezek vagytok ti. (1Kor 3,9-17)

A Dbibliai gyiilekezetépités ezen munkdja az utolsé id6kben nem di-
csekedhet nagy létszamokkal, felttinést kelt6 gytilekezeti hazakkal és
befolyasos egyhazszovetségekkel. Inkdbb szenvedésekkel és aldoza-
tokkal, ellenségeskedésekkel és ellenallasokkal van dsszekapcsolva és
talan sok helyen csak kis hazi gytilekezetek jonnek létre, melyekben a
hivék ,hazanként” jonnek 6ssze mint kezdetben. De nem a hivék sza-
man van a hangsaly, sem azon, hogy van-e gytilekezeti otthonuk, még
kevésbé az olyan nem biblikus , vivmanyokon”, mint a fizetett prédika-
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tor, vagy allami tdimogatas és ellen6rzés mint a ,nyilvanos jogi testiile-
tek” esetében.

Az igazi gyiilekezet bibliai lényege ma is a mi Urunk Jézus Krisztus
igérete: ,Ahol ketten vagy harman egybegytilnek az én nevemben, ott
vagyok kozottiik” (Mt 18,20). Csak feltamadott Urunkban, a Gytileke-
zet mennyei Fejében bizakodva vaghatunk bele az utols¢ id6kben a bib-
liai Gytilekezet épitésébe — az O isteni szent rendelkezése szerint, me-
lyet az Ujszovetségben minden idékre nézve talalunk lefektetve, a mi
Urunk igéretei alapjan: ,ezen a késziklan épitem fel az én Gyiilekeze-
temet és a pokol kapui sem vesznek diadalmat rajta” (Mt 16,18).

Az utols6 id6k minden hanyatldsanak kozepette egy kis htiséges ma-
radékot 6rzott meg az Ur, a ,hétezret”, akik nem hajtottak térdet a
Baélnak. Az utols6 id6k e hliséges maradéka profétikusan a Jelenések
konyvében megszoélitott filadelfiai gytilekezet. Az e Gytilekezethez tar-
toz6 hivék egy része ma még azokban a kordbban egészséges bibliai ko-
rokben él szétszortan, melyeket id6kozben atformaltak, vagy pedig ma-
géanyosan élnek gyiilekezet nélkiil. Meg vagyok gy6zédve, hogy az Ur
akarata az, hogy e maradékot 6sszegyfijtse és sok helyen bibliai gytile-
kezetet hozzon létre.

Istennek az az akarata, hogy az O vére altal megvaltott nyajat szelle-
mi eledellel legeltessék, és a batoritas és intés gondoskodasaban része-
stljon. Az is az Isten akarata, hogy az elveszett emberek az igazi bibliai
evangélium hirdetése dltal hivattassanak ki a vilagbol és megmentesse-
nek. Kiilondsen fontos, hogy vildgosan és tisztan hangozzék a bibliai
igazsag bizonysagtétele a hiv6k kozott levé fiatalabb generacioknak is,
hogy néhanyan koziiliik is felébredjenek és elhagyjak a széles utat,
melyre eltévelyitették Sket.

Mert ti az €16 Istennek temploma vagytok, amint az Isten mondotta: ,La-
kozom benniik és kozottiik jarok; és leszek nékik Isteniik, és 6k népem
lesznek”. Annakokdért menjetek ki koziiliik, és szakadjatok el, azt mondja
az Ur, és tisztitalant ne illessetek; és én magamhoz fogadlak titeket, és le-
szek nektek Atyatok, és ti lesztek fiaimma és leanyaimmad, azt mondja a
mindenhaté Ur. Mivelhogy azért ilyen igéreteink vannak, szeretteim,
tisztitsuk meg magunkat minden (hiis)testi és szellemi tisztdtalansagtol,
Isten félelmében vivén végbe a mi megszentelésiinket! (2Kor 6,16-7,1)

Amire ma feltétlen sziikség van, az, hogy mindenekel6tt férfitestvé-
rek, akik engedelmeskednek az Ur elhivasanak, engedjék magukat fel-
késziteni az Urtdl, szolgaljanak mint pasztorok vagy igehirdet6k és
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egész csaladjukkal egyiitt vallaljak az aldozatot, ami a gytilekezetépités
és a pésztori szolgalat velejaréja. Mint Isten emberei, akik nem a teol6-
giai vagy bibliaiskolai végzettségben vagy ,felszenteltetésben” biznak,
hanem az Ur elhivasaban és kegyelmi ajandékaiban. Olyan férfiak, akik
készek megtanulni Isten iskoldjaban a sziikséges tudnivaldkat, készek
elmélytiilni Isten Igéjében és az egészséges tanitst tanulmanyozni.
Olyan férfiak, akik egész csaladjukkal egytitt arra térekednek, hogy be-
toltsék a gytilekezeti vének szolgédlatanak bibliai kovetelményeit az
1Tim 3 és a Tit 1 szerint és akik meghalljék az Ur hivésat:

Legeltessétek az Istennek kiztetek 1évd nydjit, gondot viselvén arra nem

kényszeritésbél, hanem Ordmest; sem riit nyerészkedésbél, hanem join-

dulattal, sem nem 1igy, hogy uralkodjatok a gyiilekezeteken, hanem mint

példanyképei a nydjnak! Es mikor megjelenik a fdpdsztor, elnyeritek a di-

csdségnek hervadatlan koszorijdt. (1Pt 5,2-4)

Az igazi bibliai gyiilekezetnek csodalatos jov6je van akkor is, hogy-
ha a gytilekezetnovekedési mozgalom hamis profétai kozeli haldlukat
josoljak. A sotétségnek semmilyen hatalma sem tudja 6ket legy6zni,
mert az Ur Jézus Krisztusra alapoztak az életiiket, aki a nagy Gyéztes,
aki legy6zte Satant és a biint, a vilagot és a halalt. Igy adjon nekiink ba-
toritast a mi Urunk az O Igéje altal: ,De hala az Istennek, aki a diadal-
mat adja nekiink a mi Urunk Jézus Krisztus altal! Azért szerelmes
atyamfiai erésen alljatok, mozdithatatlanul, buzgélkodvan az Urnak
dolgaban mindenkor, tudvan, hogy a ti munkatok nem hiabavalé az
Urban!” (1Kor 15,57-58).
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